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Китайской Народной Республике 1 октября исполнилось пять .тrст. 
Срок сравнительно небольшой. Но no своему влиян.ию, по г луб и не тех 
перемен, которые nроизошли за столь короткий nериод в жизни народа 
Китая, эти пять лет значительно больше, чем целые века китайской 
истории. 

Великая победа китайской народной революции завершила целую 
эпоху героической борьбы китайского народа за свою свободу и незави· 
симость, против господства иностранного империализма и феодальной 
реакции. 

За истекшее nятшхетие в результате самоотверженного труда трудя
щиеся Китая под руководством Коммунистической партии добились вы
дающихся успехов в создании и укреплении народно-демократического 

строя. 

Эта славная дата совпала с крупнейшим событием в жизни народа: 
20 сентября 1954 г. Всекитайское Собрание народных представителей , 
выражая волю всего китайского народа, единодушно nриняла Конститу· 
цию Китайской Народной Республики, горячо одобренную народом. 

Китайская Народная Республика- это великое государство народ
ной демократии, руководимое рабочим классом и основанное на союзе 
рабочих и крестьян. Конституция Китайской Народной Республики, отра
жающая замечательные достижения китайского народа, закрепляет демо
кратические принцилы народно-демократического государства, опреде

ляет nрава и обязанности граждан республики, раскрывает замечатель-
ные лерспектины строительства новой жизни в Китае. _ 

Впервые в истории Китая права на труд, на отдых, на образование 
признаны священными правами трудящихся. Эти исторические завоева
ния китайского народа законодательно закреплены в Конституции Китай
ской Народной Республики. 

В Конституции Китайской Народной Республики сказано: «В резуль
тате более чем столетней героической борьбы китайский народ в конеч· 
ном итоге одержал в 1949 году под руководством Коммунистической пар
тии Китая великую победу в народной революции, направленной против 
империализма, феодализма и бюрократического капитала, положил тем 
самым конец угнетению и порабощению, существовавшим на протяжении 
ддителы-юrо nериода истории, и создал Китайскую Народную Республику 
демократической диктатуры народа». 
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Китайская Народная Ресnублика добилась великих успехов. Завер· 
шена аграрная реформа. Неуклонно идут по пути nодъема промышлен· 
ность и сельское хозяйство. Строится процветающее и счастливое социа
листическое общество. 

«Период от создания Китайской Народной: Республики до построе· 
ния социалистичеокого общества,- говорится в Конституции,- есть 
персходный период. Основными задачами государства в переходный пе· 
риод являются постепенное осуществление социалистической индустриа· 
лизации страны, постепенное завершение социалистических преобраэова· 

ний в сельском хозяйстве, кустарной промышленности, а также в капи· 
талнетической промышленности и торговле». 

С образованием Китайской Народной Республики была ликвидиро· 
вана система национального гнета, между всеми национальностями стра· 

ны установлены отношения равноправия, дружбы и взаимной помощи, 
во всех районах национальных меньшинств начало постепенно разви
ваться политическое, экономическое и культурное строительство. Неустан
но улучшается жизнь народа. Китайская Народная Республика преврати
лась в великую семью свободных и равноправных народов. 

В Конституции сказано: «Все национальности нашей страны сплоти
Jiись в одну великую семью свободных и равноправных народов. На осно· 
ве развития дружбы и взаимопомощи между различными национально
стями и борьбы против империализма, против врагов народа внутри каж
дой национальности, против великодержавного шовинизма и местного 
национализма сплочение национадьностей нашей страны будет неуклонно 
крепнуть. В ходе экономического и культурного строительства государ
ство будет проявлять заботу о нуждах всех национальностей, а в вопро
сах социалистических преобразований будет в полной мере учитывать 
особенности их развития». 

В Конституции указывается, что Китайская Народная Респуб.1икn 
установила отношеi-щя нерушимой дружбы с великим Союзом Советских 
Социалистических Республик и со странами народной демократии. С каж
дым днем растет дружба великого китайсiюго народа с миролюбивыми 
народами всего мира. Борьба за благородные цели мира во всем мире 
н прогресса человечества является неизменным курсом Китайской Народ
ной Республики в международных делах. 

Согласно Конституции вся власть в Китайской Народной Республике 
принадлежит народу в лице Всекитайского Собрания народных предста· 
вителей и местных Собраний народных представителей. Всекитайское 
Собрание народных представителеИ, местные Собрания народных nред
ставителей и другие государственные органы осуществляют систему 

демократического централизма. 

Ряд статей Конституции nосвящены формам собственности, господ
ствующим в Китайской Народной Республике. Ст. ст. 6 и 7 Конституции 
указывают, что государственный сектор является срциалистическим сек

тором хозяйства, основанным на общенародной собственности. Он яв
ляется руководящей силой в народном хозяйстве и материаJJьной базой 
для осуществления государством социалистических преобразований:. Госу
дарство обеспечивает nреимущественное развитие государственного сек
тора хозяйства. Недра, воды, а также являющиеся, согласно закону, госу
дарственной собственностью леса, целинные земли и другие ресурсы 
принадлежат всему народу. Кооnеративный сектор является социалисти
ческим сектором хозяйства, основанным на коллективной собственности 
трудящихся масс, или полусоциалистическим сектором хозяйства, осно
ванным на частичной коллективной собственности трудщпихся масс. Час
тичная коллективная собственность труд>Цихся масс является переход-
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ной формой, подводящей крестьян-единоличников, кустарей-единолични
ков и прочих тружеников-единоличников к ·Коллективной собственности 
трудящихся масс. Государство охраняет кооперативную собственность, 
поощряет и направляет развитие кооперативного сектора и оказывает 

ему помощь, считая развитие произведетвенной кооперации главным пу
тем преобраз·ования единоличного сельского хозяйства и единоличной ку
старной промышленности. Государство, согласно закону, охраняет право 
собственности крестьян на землю и другие средства производства, право 
собственности кустарей и других несельскохозяйственных тружеников
единоличников на средства производства, право собственности граждан 
на законные доходы, сбережения, жилой дом и другие средства жизни. 
Государство запрещает тобому Jiицу использовать частную собственность 
во вред общественным интересам. 

Конституция Китайской Народной Республики устанавливает строй
ную систему государственных органов страны. Она определяет полно
мочия Всекитайского Собрания народных представиrелей, Постоянного 
Комитета Всекитайского Собрания народных предсrавителей, Председа
теля Китанекой Народной Республики, Государственного Совета, мест
ных Собраний народных представителей и местных народных комитетов 
органов самоуnравления в районах национальной автономии. 

На исключительную высоту поднимает Конституция Китайской На
родной Республики вопросы законности. Статья 18 гласит: «Все работ· 
ники государственных органов должны быть nреданными пародной демо
кратии, подчиняться Конституции и законам и отдавать все свои силы 
на служение народу». Всекитайское Собрание народных представителей 
является единственным органом, осуществляющим законодательную 

власть в стране. 

Отдельный раздел (шестой) Конституции посвящен народному суду 
и народной nрокуратуре. Судебные функции осуществляются Верховным 
народным судом Китайской Народной Республики, местными народными 
судами и сnециальными судами. Организация судов оnределяется законом. 
Разбирательство дел во всех судах происходит открыто, за исключением 
особых случаев, предусмотренных законами. Обвиняемый имеет nраво 
на защиту. Граждане всех национальностей имеют право пользоваться 
в процессе судоnроизводства своим родным языком и письменностью. 

Для сторон, которые не владеют языком н письменностью, распростра
ненными в данной местности, народный суд должен организовать 
перевод. Верховная народная прокуратура Китайской Народной Респуб
лики осуществляет надзор за соблюдением законов органами, nодве
домственными Государственному Совету, государственными органами на 
местах, работниками mсударственного аппарата и гражданами. N\.естные 
народные прокуратуры и специальные народные nрокуратуры осуществ

ляют надзор в пределах, установленных законом. Местные народные про
куратуры и специальные народные nро!<уратуры работают под руковод
ством вышестоящих прокуратур, и все они находяr<;я под единым руко

водством Верховной народной прокуратуры. Местные народные проку
раТУ,РЫ осуществляют свои функции независимо от государственных орга
нов на местах. 

Успехи Китайской Народной Республики глубоко радуют все передо~ 
вое человечество. 

Товарищ Н. С. Хрущев, выступая 30 сентября 1954 г. на торжествен
нс:м заседании в Пекине, посвященном пятой годовщине со дня образо
вания Китайской Народной Ресnуб .. 1шш, сказаJ1: «Общие цели в борьбе 
за социализм и коммунизм, общие задачи в борьбе за мир между наро

дами, свободное и независимое развитие всех народов, идеология дружбы 

1" 
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между народами - все это rнгантски ускоряет сближение наций, 
делает нерас1оржимым единство свободных народов. Велика роль брат
ской дружбы народов СССР и КНР. Дело не только в том, что это
дружба между двумя великими народами, насчитывающими свыше вось
мисот миллионов человек, хотя и это обстоятельство имеет всемирно
историческое значение. Дело в том, что борьба за великие социальные · 
преобразования во сто крат умножила гигантские творческие силы наро
дов, объединила нас в едином стремлении». 

Народы Советского Союза с чувством огромной радости отмечают 
исторические победы братского китайского народа. 

12 октября этого года в советской печати были опубликованы доку
менты большого политического значения: коммюнике о советеко-китай
ских переговорах, совместные декларации nrавительств Советского Союза 
и Китайской Народной Республики по вопросам советеко-китайских 
отношений и международного положения и по вопросу об отношениях 

с Японией, совместные коммюнике по вопросу о военно-морской базе 
Порт-Артур, о существующих смешанных советеко-китайских обществах, 
о соглашении относительно научно-технического сотрудничества, о строи

тельстве железной дороги Ланьчжоу- Урумчи- Алма-Ата, совместное 
коммюнике правительств Советского Союза, Китайской Народной Рес
публики и Монгольской Народной Республики о строительстве железной 
дороги от Цзинина до Улан-Батора. 

13 октября было опубJiиковано письмо Советской правительственной 
делегации о передаче в дар китайскому народу от советского народа 
техники и оборудования для организации крупного зернового государ
ственного хозяйства и ответное письмо Председателя Мао Цзе-дуна по 
этому поводу. Советская правительственная делегация в своем nисьме 
товарищу Мао Цзе-дуну nишет, что в знак братской дружбы китайского 
и советского народов и в ознаменование пятой годовщины образования 
Китайской Народной Республики она просит принять в дар китайскому 
народу от советского народа оборудование и технику, необходимые для 
организации зернового совхоза с посевной площадью 20 тысяч гектаров. 
В своем ответном письме товарищ Мао Цзе-дун указывает, что Iштай
ский народ в этой великодушной помощи советского народа видит еще 

одно проявление г.т1убокой дружбы советского народа к китайскому наро
ду и его заботы и поддержки дела строительства, которое ведет I<Итай
ский народ. 

Опубликованные д~кументы показывают величайшую силу новых, 
социалистических отношений между государствами, они говорят о вели

кой дружбе и nлодотворном сотрудничестве Советского Союза и Китай
ской Народной Республики на благо народов своих стран, на благо мира 
во всем мире. 
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ВОПРОСЫ КАССАЦИОННОГО ПЕРЕСМОТРА 
ПРИГОВОРОВ В СВЯЗИ С ПРОЕКТОМ УПК СССР 

Проф. М. Гродзинск.ий 

Разработка проекта Уголовно-процессуального кодекса СССР по
ставила в nорядок дня ряд вопросов, относящихся к различным институ

там советского уголовного процесса и настоятельно требующих своего 
разрешения. Одним из этих институтов является кассационный пересмотр 
приговоров-

1 

Пересмотр nриговоров, не вступивших в законную силу, nроисходит 
по протестам и жалобам сторон. Правильное определение круга лиц, 
имеющих право на опротестование и обжа:ювание rtpиroвopa, имеет 
большое значение. 

В каждом деде, рассматриваемом в судебном заседании, всегда 
фигурирует обвинение, сформу.rшрованное в обвинительном заключе
нии, которое прокурор представил в суд вместе с делом. Поэтому проку
рор,- независимо от того, участвовал ли он в рассмотрении дела судом 

первой инстанции,- всегда вправе принести протест на приговор. Прак
тика давно уже стала на эту точку зрения, хотя действующее законода
тельство (за исключением УПК. Украинской ССР, ст. 338) не содержит 
особого .fКазания по данному вопросу. Включение такого ук&зания в бу
дущий УПК. СССР явJrяется вnолне целесообразным и правitльным. 

Равным образом должно быть предусмотрено в будущем УПК. СССР 
вытекающее из единства советской прокуратуры право вышестоящего 
nрокурара изменить и мвсе снять принесенный no делу протест. 

Право подсудимого как стороны на обжалование вынесенного о нем 
приговора совершенно бесспорно. Но относится ли это и к приговору 
оправдательному, если он, по мнению подсудцмого, нарушает его закон

ные интересы? 
Для nодсудимого в ряде случаев важно не только самое оправдание, 

но и мотивы, nоложенные судом в основу оправдательного nриговора. 

В частности, это может иметь существенное значение там, где потерпев
шим был заявлен по делу гражданский иск. 

Следует предусмотреть право подсудимого обжаловать не только об
винительный, но в известных случаях и оправдательный приговор. 

Необходимо также четко определить права гражданского истца 
и гражданс1юго ответчика на обжа.1ованне приrовора. 

В настоящее время объем прав гражданского истца в данной обла
сти установлен постановлени~м Пленума Верховного суда СССР от 
22 мая 1941 г. ,N'g 2!7/У «Об отсутствии у гражданского истца nрава на 
nодачу кассационной жалобы на оправдательный приговор». Но вряд ли 
будет nравильно, если УПК. СССР полностью nовторит положения, со
держащиеся в указанном постановлении. 

Пленум Верховного суда СССР предоставляет гражданскому истцу 
право обжаловать оправдательный приговор, в сущности, только тогда, 
когда суд, nризнав, что в деянии nодсудимого нет состава nреступления, 

1 

' f ,.. 
t. 
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п вынося на этом основании оправдательный приговор, отказывает потер
певшему в иске, вместо того чтобы оставить иск без рассмотрения. 

Между тем для такого ограничения права гражданского истца на 
обжалование приговора нет достаточных оснований. Гражданский иск 
в советском уголовном процессе направлен на охрану социалистической 
собственности и личной собственности трудящихся. Обеспечивая граждан
скому истцу реальную возможность защищать свои законные интересы, 

советский законодатель предоставляет ему право участвовать в судебном 
разбирательстве в качестве стороны и доказывать размеры и основания 
иска, предъявленного по делу. А так как основанием этого иска является 
факт совершения подсудимым данного nреступления, то отсюда следует, 
что гражданский истец вправе- путем представления доказательств и 

путем участия в судебном едедетвин и в прениях сторон- доказывать 
суду, что подсудимый совершил приписываемое ему преступдение и при

чинил имущественный ущерб в определенном размере. Поэтому вполне 
пос.аедовательно будет предоставить гражданскому истцу такое же право 
и nосле того, как по делу вынесен nриговор. Иначе в случае вынесения 
необоснованного оnравдательного приговора и отказа потерпевшему 
в его иске вступление такого приговора в законную силу навсегда закры

вает для потерпевшего возможность предъявить свой иск в порядке граж
данского судоnроизводства. Поэтому для охраны законных интересов 
потерпевшего ему должно быть предоставлено nраво nринести жалобу 
на оправдательный приговор и доказывать необходимость его отмены 
с тем, чтобы при новом рассмотрении дела подсудимый был признан 
1шновным и был удовлетворен предъявленный к нему гражданский иск. 

Спорl'rый в советской уголовно-nроцессуальной шпературе вопрос 
о праве гражданского истца на обжалование оправдательного приговора 
в настоящее время, в связи с подготовкой проекта УПК СССР, снова 
становится предметом обсуждения. В своей статье «Некоторые вопросы 
советского уголовного процесса в связи с разработкой проекта Уголовно
процессуаJiьного кодекса Союза ССР» («Советское государство и право» 
1954 г . .N'<! 3, стр. 81) И. Давыдов пишет, что при разрешении данного 
вопроса в УПК СССР «необходимо исходить из того, что гражданский 
истец, доюшывая факт совершенного преступJJения дJJя обоснования сво
их исковых требqваний, не вправе, однако, касаться уголовно-правооых 
последствий совершенного преступления (квалификации прсступлення, 
меры наказания и т. п.), что гражданский истец вправе обжаловать лю
бой приговор лишь в части, касающейся гражданского иска». 

Доводы эти не могут быть признаны убедительными. Несомненно, 
что гражданский истец не вправе касаться уголовно-nравовых послед

ствий совершенного преступления, но ведь в данном случае идет речь со
всем о других nоследствиях -о таких, которые требуют nрименения норм 
не уголовного, а гражданского права. Поэтому приведеиное соображение 
автора ни в какой мере не говорит о том, что гражданский истец не впра
ве обжаловать оправдательный приговор по существу. Автор сам при
знает, что гражданский истец вправе доказывать факт совершения пре
ступления подсудимым, так как это является основанием иска. Но если 
такое право предоставлено гражданскому истцу в стадии судебного раз
бирательства, то он должен иметь возможность и в дальнейшем- путем 
обжалования оправдательного приговора по существу - доказывать 
«факт совершенного nрестуш1ения для обоснования своих исковых тре
боваrшй». 

В настоящее время поставлена под сомнение вообще целесообраз
ность сохранения в будущем УПК СССР процессуальной фигуры граж
п.анского ответчика. Так, проф. Д. К.прев в своей статье «Вопросы уголов-
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ного процесса в связи с проектом УПК СССР» («Социалистическая за
конносты> 1954 г . .N'2 2, стр. 32) пишет: «Нам представляется, что вопрос 
о возложении материальной ответственности за действия подсудимого 
на гражданского ответчика должен разрешаться в порядке rраждансКОl'О 

судоnроизводства, а не в уголовном процессе. Судебная практика в на
стоящее время не знает фигуры гражданского ответчика». 

С этим решительно нельзя согдаситься. Гражданский иск в совет
ском уголовном процессе обеспечивает скорейшее возмещение имуще
ственного вреда, причиненного потерпевшему преступлением обвиняемо
го. К этому следует добавить, что в тех случаях, когда имущественную 
ответственность за действия обвиняемого несет третье лицо, привлечение 
этого лица к участию в деле в качестве гражданского ответчика являет

ся непременным условием скорейшей и лучшей охраны законных инте
ресов nотерпевшего. 

Трудно согласиться с тем, что в настоящее время вовсе не имеют 
места случаи участия гражданского ответчика в уголовных де.пах. Слу
чаи эти, действительно, редки, однако не потому, что участие граждан
t'КОrо ответчика в советском уголовном процессе является излишним, не

нужным, а потому, что практика недооценивает значения данной процес

суалыюй фигуры, недооценка же эта объясняется в значительной мере 
тем, что действующие уголовно-процессуальные кодексы не определяют 
с требуемой четкостью и полнотой права гражданского ответчика как 
субъекта советского уголовного процесса. 

Не об устранении гражданского ответчика от участия в уголовных 
делах должна итти речь, а о точном и четком оnределении его nрав как 

самостоятельного субъекта.сов~тского уголовного лроцесса. 

2 

Действующие - уголовно-nроцессуальные кодексы nредусматривают 
обязательное вручение nодсудимому копии пригоЕора лишь по делам, 
рассмотренным областными и приравненными к ним судами, и не рас
пространяют этого требования на приrоворы, вынесенные народным су
дом. Her оснований далее сохранять этот, в настоящее время устаревший 
порядок. Народный суд, явлнющийся основным звеном советс1юй судеб
ной системы, рассматривает большинство уголовных дeJJ, в том числе 
дела о тяжких престуnлениях. Вручение копии приговора подсудимому 
имеет своей задачей обеспечить возможно более полное осуществление 

· им nрава на защиту nутем тщательного изучения приговора и последую
щего его обжалования. Поэтому указааная гарантия должна быть по.JI
ностью распространена и на те случаи, когда приговор вынесен народным 

судом. Равным образом нецелесообразно устанавливать для: оnротестова
ния и обжалования .одни сроки в отношении приговоров народного суда 
и другие, nритом сокращенные, сроки в отношении приговоров областных 
и приравненных к ним судов. 

По этим соображениям следует в будущем УПК СССР предусмо
треть обязательное во всех случаях вручение подсудимому коnии приrо· 
вора независнмо от того, каким судом приговор этот вынесен. Сроки Для 
принесения кассационных протестов и жалоб доджны исчисляться: для 
nодсудимого и его защитника- со дня вручения подсудимому копии 

приговора, а для прокурора, а также для гражданского нстца и граж

данского ответчика и представителей их интересов -- со дня вынесения 
приговор а. 

' . ' 
"":", . 
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Существенное значение в кассационном nроизводстве имеет право 
каждой стороны nриносить дополнительные кассационные протесты и жа
лобы, а также письменные объяснения на протесты и жалобы других 
сторон. Право это известно советскому уголовному процессу издавна. 
Уже Пленум Верховного Трибунала при ВЦИК в своем заседании от 
8 октября 1921 г. (протокол N!! 7) постановил: «nредоставить .тащам , под
держивающим кассационную жалобу, право подачи дополнительных жа
.1!06 до момента открытия заседания кассационной коллегии» 1• С того 
времени право принесения дополнительных кассационных nротестов 

и жалоб широко вошло в практику и бы.:1о закреn.т1ено nервым УГIК 
РСФСР 1922 года, откуда перешло в действующие уголовно-процессуаль
ные кодексы ~~:оюзных республик 

Указанное nраво сторон следует сохранить в УПК СССР, но при 
этом необходимо точно определить сроки подачи дополнительных проте
стов и жалоб, а также nисьменных объяснений сторон. Опюсящиесfl 
сюда постановления действующего уrоловно-проuессуалыюrо законода· 
тельства не одинаковы: так, уrоловно-процессуальные кодексы РСФСР 
(ст. 410), Белорусской ССР (ст. 410), Груз!lнС'кой ССР (ст. 409) и Ар
мянской ССР ( ст. 370) допускают nодачу этих документов до «дачи про· 
кураром заключения no делу»; уголовно-лроцессуальные кодексы Узбек
ской ССР (ст. 152) и Туркменской ССР (ст. 159) разрешают подачу до· 
полнительной кассационной жалобы «в любое время до рассмотрения 
дела кассационной инстанцией»; УПК Украинской ССР (ст. 338) указы
вает, что дополнительные протесты и жа.1обы могут быть nоданы «Не 
позднее как за 24 часа до с:1ушания дела во второй инстанции». 

В будущем УПК СССР должно быть установлено, что подача сто
ронаыи дополнительных кассационных протестов и жалоб, а таJ<же пись
менных объяС'нений допускается лишь в течение оnределенного срока (не 
nозднее как за сутки, за двое суток) до дня, назначеныого для рассмо
трения дt-ла в суде второй инстанции. 

Обеспечение права на защиту в кассационном производстве требует, 
чтобы подсудимому и его защитнику была предоставлена реальная воз
можность участвовать в рассмотрении дела во второй инстанции в да
вать объяснения для nоддержания своей нассационной жалобы и для 
возражений протпв жалоб остальных сторон и протеста nрокурора. По
этому в УПК СССР следует предуемтреть обязатедьное извещение под
судимого о дне с.1ушания дела в кассационной инстанции: если по делу 
принесен протест прокураром или жалоба кем-либо из остальных сторон, 
то об этом должен быть извещен подсудимый и ему должно быть разъ
яснено его nраво nредставить письменные возражения на ЖаJюбы и про
тест; в тех случаях. когда nодсудимый содержится под стражей, соот
ветствующее· сооб1цение должно быть наnравлено его защитнику. 

Согласно ст: 15 Закона о судоустройстве и суд второй инстанции при 
пересмотре не вступившего в за•конную силу nриговора рассматривает мате· 

риалы как имеющиеся в деле, так и дополнительно представленные сто

ронами. Законодатель не определяет характера эrих но~ых материалов, 
лрактика же совершенно правильно относит сюда только письменные до

казательства в виде раз.1ичпых документоn- сnравок, характеристик 

и т. п. Данное положение в развернутой и дополненной формулировке 
должно найти себе место в будущем УПК СССР, т. е. в кодексе следует 
указать, что стороны вправе вместе с кассационными протестами и жало

бами, а также nри даче объяснений в суде второй инстанции представ-

~ Сборник циркуляров Пленума BepxoВ!toro Трибунапа за 1921 г., стр. 113. 
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JJЯТЬ новые письменные материалы в обоснование своих доводов и в опро· 
вержение доводов других участвующих в деле сторон. 

Здесь требуетсЯ еще одно существенное дополнение. 
Есюi сторонами не были представлены допо.лнительные nисьменные 

материалы, ко'tорые могут иметь значение для прави.rrыюrо решения во

проса о законности и обоснованности опротестованного или обжалован
ного приrовора, то суд второй инстанции может истребовать эти мате
риалы по своей инициативе. Действующее законодате.пьство, за исключс• 
нием УПК Украинской ССР (ст. 344), не упоминает о таких полномочиях 
вышестоящего суда, но совершенно ясно, что lfieт никаких оснований 
отказывать суду второй инстанции в таком праве, какое предо• 
ставлено сторонам, и тем огранич·ивать суд в его действиях, направлен· 
ных на лучшее осуществление возложенных на него задач. По этим сооб· 
рэжениям следует в УПК СССР указать, что новые письменные мате· 
риа.пы, имеющие значение для проверки законности и обоснованности 
nриговоров, могут быть nредстав.11ены сторонами, а также истребованы 
no инициативе суда второй инстанции. 

Общеизвестно, какое важное значение при пересмотре приговоров 
имеют кассационные основания (иногда неудачно назьiDаемые кассаци
онными поводами). Поэтому указанные основания и их формулировка 
требуют особого к себе внимания при разработке проекта УПК СССР. 

Кассационными основаниями являются т~ допущенные при произ
водстве дeJia нарушения, при наличии которых приговор не может рас

сматриваться как законный и обоснованный и подлежит отмене либо из
менению. Поэтому обрисовка кассационных оснований в будущем кодек
се опредеJiяется ст. 15 Закона о судоустройстве. 

Однако из этого совершенно бесспорного положения делаются 
иногда выводы, которые не во всем являются правильными. 

Исходя из nоложений, содержащихся в ст. 15 Закона о судоустрой. 
стве, И. Перлов в своей статье «Вопросы судебного разбирательства 
н кассационного производства в связи с проектом УПК СССР» ( «Социа
листическая законносты~ 1954 г . .N'2 4) утверждает, что следует различать 
два основания для отмены приговора- незаконность приговора и не

обоснованность приrовора, причем к незаконности приговора он относит 
существенное нарушение уrоловно-процессуа.'!Ьных законов и нарушение 

н.'Iи неnравильное применение уголовна-материальных законов, а к не

обоснованности приговора относит неполноту предварительного и судеб
ного следствия, несоответствие выводов суда фактическим обстоятель
ствам дела и явную несправедливость rrриговора. 

Прежде всего следует отметить имеющиеся в приведеином высказы
вании неточности. Именно кассационными основаниями являются такие 
нарушения, которые влекут за собой не только отмену приговора, но 
в определенных случаях также и его изменение. Затем к числу этих 
оснований относится нарушение или неправильное nрименение не только 
уго.повных, но и иных законов,- в частности нарушение или неправиль

ное примене~ше норм гражданского права при разрешении иска, заяв

ленного по деду. Но главное в том, что приведеиная формулировка гово
рит о законности приговора и о его обоснованности как о таких момен• 
тах, которые якобы только стоят рядом друг с другом, но не связаны 
между собой органически. В действительности же законность и обосно
ванность приговора находятся в неразрывной взаимосвязи и взаимозави· 
симости и составляют две стороны единого качества приговора-его 

правосудности. Только законный приговор может быть обоснованным, 
только обоснованный приговор отвечае-r требованиям советского закона. 
То.1ько законный и обоснованный nриговор является акто~ сvциалистиче-

,.--------------------------~·( 
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ского nравосудия. Ввиду этого было бы неnравильно рассматривать одни 
кассационные основания (наnример, нарушения процессуа.чьных законов) 
как выражение незаконности nриrовора, а другие кассационные основа

ния (например, неполноту исследования дела) -как- выражение его не
обоснованности. Все известные советскому уголовному процессу Iшсса
ционные основания взаимосвязаны и образуют в своей совоi<упности 
единую систему, все они и каждое из них исключают возможность nри

знать данный nриговор законным и обоснованным. Например, пеправиль
ное применение уголовного закона, выразившесся в неправильной квали
фикации преступления, совершенного подсудимым, означает как неза
конность nриговора, так и необоснованность в данной его части. С дру
гой стороны, такое кассациоr!ное основание, как, напри.мер, неnолнота 
исследования дела, означает как нсправильиость приговора по существу, 

т. е. необоснованность, так и его незаконность, nоскольку представляет 
собой нарушение лроцессуального закона, требующего полного и всесто
роннего исс.педования каждого дела в стадии предварительного расс.пе

дования и в судебном разбирательстве. 

Сказанное приводит к выводу, что в будущем УПК: СССР не могут 
рассматриваться раздельно кассационные основания, исключающие за· 

кониость приговора и его обоснованность. Больше того, должно быть 
в особой ста'тье указано, что приговор не может быть оставлен в силе 
и подлежит отмене или изменению при наличии следующих кассацио;!

ных оснований: нарушение процессуального закона; нарушение или 
неправильное применение уголовных и иных законов; неnолнота исследо

вания дела; необоснованность приговора; назначение чрезмерно сурового 
или чрезмерно мягкого наказания, не соответствующего тяжести пре

ступления и оnасности осужденного. 

В последующих статьях кодекса должно быть раскрыто содержание 
каждого из указанных кассационных оснований. 

Действующий УПК: РСФСР (ст. ст. 4, 418) предоставдяет суду вто· 
рой инстанции право nрекратить дело производством лиurь nри наличии 
обстоятельств, исключающих возбуждение дела и требующих прекраще
ния в дюбой стадии процесса дела, которое уже было возбуждено (та
ковы же постановления и УПК: других союзных ресnублик, за исключе
нием УПК: Украинской ССР и Таджикской ССР). 

Между тем имеются и другие основания прекращения дела при кас
сационном nересмотре приговоров. Так как кассационная инстанция не 
производит судебного следствия, то она не вnраве устанавщшать такие 
факты, которые не были установлены или бьти отвергнуты приговором. 
Но вышестоящий суд может признать неустановлепными те факты, кото
рые признал доказанными суд первой инстанции. В этих случаях при
говор, по общему правилу, подлежит отмене. Однако возможно такое nо
ложение вещей, когда nриговор признается необоснованным, но в то же 
время совершенно очевидно, что доnолнительные доказательства ни при 

каких условиях не могут быть по.riучены, почему новое производство по 
делу лишено содержания и смысла. В этих условиях вышестоящему суду 
не остается ничего другого, как лрекратить дело произеодством. Прак
тиr<а Верховного суда СССР, а также других судов давно уже встала 
на эту единственно правильную позицию, которую будущий УПК СССР 
должен закреnить. 

Что касается изменения nрнговора, то оно, -в силу самого суще· 
ства кассационного nроизводства, rде новые факты не устанавливают
ся,- возможно только в отношении квалификации престуnления и нака· 
зания и допускается лишь в пределах, обеспечивающих обвиняемому 
право на защиту. Поэтому будущий УП.К: СССР, продолжая н уточняя 
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положения действующего законодательства, должен установить, что кас

сационная инстанция вправе при наличии к тому оснований смягчить на
казание, назначенное приговором, а также nрименить иную квалифика
цию преступления, если она не явдяется более тяжкой по сравнению 
с первоначальной и притом не меняет существенно характер обвинения, 
nредъявленного подсудимому. Это последнее требование является без
условно обязате.тtьным, так как при его несоблюдении может оказаться, 
что подсудимый, осужденный, например, по ст. 77 УК РСФСР, затем 
определением кассационной инстанции будет признан виновным, напри-· 
мер, по ст. 169, ч. 1, УК РСФСР, т. е. будет осужден по такому обвине
rшю, которое ему ранее не было предъявлено и против которого он не 
имед возможности защищаться ни на предваритсJIЬIЮМ расс.гrедовашш, 

ни в судебном разбирательстве. 
Устанавливая в указанных относительно узких пределах право кас

сационной инстанции на изменение приrовора, будущий УПК СССР дол
жен одновременно предусмотреть условия и порядок отмены приговора 

в тех сдучаях, когда имеются основания для усиления наказания либо 
для изменения квалификации преступления в сторону, отягчающую по
ложение подсудимого. 

Бесспорно, что отмена в кассационном порядке приговора по мяг
кости наказания возможна лишь при наличии соответствующего проте

ста прокурара (или жалобы обвинителя по делам частного обвинения). 
Это положение, установденное действующим законодательством и прак
тикой, будет, конечно, полностью сохранено в Уголовно-процессуальном 
кодексе СССР. 

Более сложным является вопрос об отмене приговора для изменения 
квалификации преступления. 

В своем постановлении от 1 декабря 1950 г. «Об устранении недо
статков в работе судов по рассмотрению уголовных де.11 в кассационном 
nорядке» Пленум Верховного суда СССР указал, что кассационная ин
станция вправе по своей инициативе. без nротеста прокурора, отменить 
приговор и наnравить де.'lо на доследование, если признает, что дело 

неполно исследовано или что квадификация преступления доJIЖна быть 
изменена на более тяжкую по сравнению с той, какая была применсна 
на предварите.Jiьном расследовании. При этом суд, вторично рассматри
вающий дело, вправе повысить наказание по сравнению с первоначальным 
J1Ишь в том случае, ес.пи после дополнительного расследования будут уста
новлены «новые фактические обстоятельства, отягчающие виновность обви
няемого, или будет применен закон, влекущий более тяжкое наказание». 

Должен ли будущий УПК: СССР воспринять эти положения и П:'М 
определить полномочия кассационной инстанции на отмену приговора, 
а также последствия этой отмены? И. Перлов (цит. статья ) отвечает 
на данный вопрос отрицательно, так как полага-ет, что приведеиные по
ложения существенно ограничивают свободу обжалования приговора 
подсудимым. 

С этой точкой зрения нельзя полностью согласиться. Некоторые со
держащиеся в постановлении Пленума Верховного суда СССР указания 
действитедьно являются недостаточно определенными. Поэтому приве
деиное положение, содержащееся в постановлении Пленума Верховного 
суда СССР, не следует включать в будущий УПК СССР. Вместо того 
1.1 кодексе должно быть указано, что повышение наказания при новом 
рассмотрении дела допускается лишь в следующих случаях: а) если пер

воначально вынесенный приговор отменен по протесту прокурара (или 
по жалобе обвинителя по делам частного обвинения) на мягкость нака
зания и б) если при новом рассмотрении дела пoc.Jie допоJшительноrо 

1 ' 

. 

------------~ .. -< 

,. 

\ 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



1,,,. 
~.; 
:;, 

12 М. Г родзинекий 

ero расследования кваJшфикация nрестуш1ения, в котором признан ви
новным подсудимый, является более тяжкой по сравнению с перво
начальной. 

В заключение несколько слов о терминологии. В цитированной выше 
статье проф. Д. Карев указывает, что слово «кассация» заимствовано 
из буржуазной юридической терминологии и. по буквальпому своему 
смыслу, неприменимо к советс}{ой системе пересмотра не вступивших 
в законную силу приговоров, почему слова «кассационное обжалование» 
желательно за м е нить словам н «обжалование и опротестование пригово
ров, не вошедших в законную силу». 

Конечно, термин «Кассация» в буквальном его смысле не выражает 
сущности пересмотра приговоров, принятого советским законодатель

ством. Но ведь никто и не nонимает этот термин буквально, так как 
в советекои уголовном процессе он имеет свое, новое содержание. В рав
ной мере это может быть сказано и о многих других процессуальных 
терминах, каковы: «дознание», «меры nресечения», «состязательность» 

и т. д. То обстоятельство, что такие же термины имеются в буржуазном 
уголовном nроцессе, означает не более как сходство сдовесного обозна
чения, и было бы совершенно неnравильно из-за этого чисто внешнего 
сходства искать новые термины и обозначения. В частности, термин «Кас
сация» известен советскому уголовному процессу на протяжении всей его 
истории- начиная с декрета о суде J\1'2 1 от 24 ноября 1917 г., он сде
лался привычным, общепринят в nрактике и в советской литературе. 
Тем меньше имеется оснований отказываться от данного термина, что 
его пришлось бы заменять громоздкими и сложными формулировками, 
каковы, например, «протест на nриговор, не вступивший в законную 
силу», «жалоба на приговор, не вступивший в законную силу», тогда как 
гораздо легче и проще говорить о «кассационном nротесте» и о «касса

ционной жалобе» 
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ЭКСПЕРТИЗА И ОПОЗНАНИЕ НА ПРЕДВАРИТЕЛЬНОМ 
СЛЕДСТВИИ 

л. Гро.нов 

Председатель Московско-ю городскоzо суда 

Соблюдение законности при проведении предварительного следствия, 
правильное и умелое выnолнение требований норм советского уголов
ного процесса сnособствуют успешному раскрытию лреступления. 

Судебная практика, однако, дает немало фактов нарушения закон
ности при проведении следствия, поверхностного, небрежного собирания 
дОJ<азательств и неумелоrо закрепления их. Это удлиняет сроки рассле
дования, создает волокиту, отдаляет справедливое наказание виновных 

лиц, совершивших преступление. 

Нарушение законности при расследовании преступлений в ряде слу
•rаев приводит и к тому, что к уголовной ответственности необоснованно 
привлекаются иевиновные граждане. 

По каждому уголовному делу следователь должен собрать объектив
ные доказательства не только о преступлении, но и о лицах, совершив

ших его. 

По советскому уголовно-процессуальному законодательству доказа
тельствами являются: заключение экспертов; протоколы освидетельство

ваний, осмотров, обысков, задержаний, опознаний; документы; веще
ственные доказательства. 

Правильно проведеиная экспертиза, подробно и ясно составленные 
протоколы задержаний, опознаний, обысков, осмотров, nротоколы опи
сания вещественных доказательств, изъятие и описи документов дают 

в руки следователя важные данные для раскрытия nрестуnления 

н изобличения nрестуnннков. 

Наnример, старший следователь Московской городской прокуратуры 
Федотова, умело проведя следствие, в короткий срок собрала такие убе
дительные доказательства, что обвиняемые под тяжестью улик признали 
себя виновными и рассказали о совершенном ими тяжком престуnлении. 

На месте nреступления были обнаружены эбонитовая черная рукоят
ка и металлическая пластинка с обоюдоострыми краями ромбовидной 
формы. Научно-техническая экспертиза установила, что они являются 
частями клинка кинжала кустарного изготовления со свежим изломом 

у основания. Тщательньtй осмотр, описание и фотографирование места 
преступления дали следователю и другие данные для усnешного рассле

дования преступления. После выяснения принадлежности сломанного 
KJiliНI<a он был предъявлен n числе других ножей задержанному Л., ко
торый подробно рассказал о его nроисхождении, о том, каким образом 
клинок оказался на месте преступления сломанным, назвал имена со

участников. Опознание кдинка, объяснения Л. были точно и подробно 
записаны в протокол опознания, подписанный с.rtедователем, двумя поня· 
тыми и задержанным Л. Умелое, с точным соблюдением закона рассле
дование престуn.'!ения бьrJJo закончено в короткий срок. 

\ 
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Закон обязывает следователей при расследовании лреступлений вы
яснять обстоятельства, как уличающие, так и оправдывающие обвиняе
мого, а равно все обстоятельства, как усиливающие, так и смягчающие 

степень и характер его ответственност.и. 

Недооценка этих требований закона о собирании доказатеJlьств, 
небрежность в составлении следственных документов приводят 
к серьезным ошибкам, отрицательно влияют на борьбу с пре
стулностью. 

По делу группы спекулянтов, возглавляемой некиим Любарским, ли
цом, без определенных занятий, следоватедь nри осмотре вещественных 
доказательств в протоколе осмотра, написанном насnех и простым каран

дашом, записал: « ... ящик размером примерно ... сантиметров», «оказа
лось . . . в каждом свертке nримерно по две шкурки ... ». Точные 
описания в протоколе осмотра вещественных дОI<азательств, как этого 

требуют интересы следствия, были подменены неточными, примерными 
подсчетами. Это привело потом к затяжке рассмотрения дела. 

По делу о разбойном нападении следователь IЦербаковского района 
Москвы т. Панков в марте 1954 года производил опознание привлечен
ного к уголовной ответственности Антюшина в присутствии одного поня
тоrо, о котором никаких данных, кроме его фамилии, не лршзедено. Для 
опознания были предъявлены двое задержанных, подозреваемых в ограб
лении. Потерпевшая Мухина опознала Антюшина, однако в nротоколе 
не было записано, по каким признакам и приметам опознан Антюшнн 
за то лицо, которое пыталось четыре месsща назад ограбить Мухину. 
Оrюзнавшие отказались подлиrать протокол, Jюторый в результате не 

· может считаться полноценным как доказательство. 

За'Ключение э.кспертов, протоколы опознаний, осмотров, веществен
ные доказательства, документы по уголовным делам не должны вызы

вать сомнений в их правдuподобности и объект:шности. 

Следственные работники прокуратуры одного района Москвы nри
влекли грузчика Д. к уголовной ответственности. Основанием для при
влечения к уrоJювной ответственности Д. послужило занвленпе пот~р
певшей Е. и оnознание ею Д. в стадии предварительного следствия. 
В суде при рассмотрении дела по обвинению Д. выяснилось, что 
опознание Д. потерпевшей Е. было провещ~но следователем неправильно: 
потерпевшей Е. была предварительно показана сиреневая майка Д. и его 
пасnорт с фотокарточкой. Лишь после этого она «опозtшла» и назвала 
Д. как насильника, Однако Е. не могла утверждать, что именно он, а 

не кто-либо другой напал на нее, так как была ночь и в темноте она не 
разглядела нападавшего. Выступавший ~ судебном .заседании прокурср 
отказался от обвинения Д. Моекевекии городекои суд оправдал д. 
н частныи определением поставил вопрос об ответственности 
следователя. 

Сдесарь Петров обвинялся в разбойном нападении на К и 3. При 
рассмотрении дела в суде было установлено, что оnознание Петрова по
терпевшими К и 3. проведено неправи.rrыю. Суд в приrтюре указал: 
«опознание было проведено порочным методом - вначале К и 3. была 
nоказана фотокарточка Петрова, а впоследствии было произведено опо
знание Петрова в группе лиц. Поэтому К и 3. вполне могли ошибочно 
опознать личность Петрова. Кроме того, бы.rrо подтверждено алиби 
Петрова: в момент нападения на К и 3. Петров находился в другом 
месте». Петров в этом обвинении был оправдан. 

Некоторые следоватеди не всегда соблюдают важное правило об 
объективном закреплении дсстоверrюсти ОП()Знания, - не практнкуют 

предварительного опроса опознающих о ориметах, внешнем ЕИде опозна· 
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Экспертиза и опознание· на предварительноя следствии 15 

ваемых, об обстоятельствах, при которых опознающий виде.1 или запом
нил опознаваемого. Не опрашивают зачастую и о предметах, веществен
ных доказательствах, по поводу которых состав.чяется протокол осмотра, 

описание и т. д. 

Заключение эксnертов, вещественные доказательства, протоколы 

осмотров, обысков, задержаний, изъятий, опознаний и другие доJ<ументы, 
как и всякие другие доказательства по уголовному делу, подлежат про

верке и оценке следователя и суда в связи со всеми обстоятельствами 
дела. Доказательства должны собираться ,следовате.11ем с точным соблю
дением указаний закона, согласно принцилам советского уголовного про
цесса, направленным на всестороннее выяснение истины по делу. 

Экспертами должны назначаться по выбору следователя и суда ли
ца, обладающие специальными познаниями в тех вопросах, которые nод
Jiежат исследованию следователя и суда. Экспертом в уголовном 
деле не может участвовать дицо, заинтересованное в исходе дела и могу

щее по ряду причин дать неправильное заключение. Следователь обязан 
объявить обвиняемому о назначенной экспертизе и о составе экспертов 
и одновременно разъяснить ему право заявить отвод эксперту и просить 

о назначении дополнительно эксперта, представить дополнительные во

просы, по которым экспертами должно быть дано заключение, давать 
объяснения экспертам, представлять документы и знакомиться с заклю
чением экспертов. С разрешения следователя обвиняемый может при
сутствовать при отдельных исследованиях, ·производимых экспертами, 
и задавать им вопросы. 

О всех следственных действиях по поводу экспертизы следователь 
должен составлять соответствующие протоколы. 

Обстоятельства, установленные при осмотре, обыске, задержаuии, 
оnознании, являются доказательствами по уголовному делу. О производ
стве каждого такого следственного действия следователем должны со
ставляться протоколы. В протоколе обязательно должно указываться 
место, дата его составления, наименование должности, фамилии следова
теля, составившего протока.'!. В протоколе должны быть указаны фами
,Jiии, имена и отчества лиц, участвовавших в производстве следственного 

действия, время начала и окончания его. Протокол должен быть под
писан следователем и всеми лицэ,ми, участвовавшими н присутствовав

шими при производстве следственного действия. 
При предъявлении для опознания свидетелю, потерпевшему и.11и об

виняемому какого-либо лица следователь должен предварительно допро
сить их о внешнем виде, nриметах этого лица, об обстоятельствах, при 
которых опознающий видел этого человека, и об этом должен быть со
ставлен протокол допроса. После этого подлежащее опознанию лицо 
должно быть предъявлено опознающему в ряде других лиц, не менее 
трех человек, с предложением указать то лицо, к.оторос он опознает, 

и объяснить, по каким именно приметам и особенностям данное лицо 
опознано. Протокол опознания также должен быть подписан всеми 
участвующими лицами в данном следственном действии. 

При обнаружении вещественных доказательств, их изъятии в прото
коле следователя должно быть точно записано, где, когда, у кого и при 
каких обстоятельствах, в 1Ка1ком положен:ии был:и обнаружены предметы, 
имеющие значен1ие для раокрытия преступления или установления винов

ных лиц. 

Все протоколы следственных действий должны составл~ться и офор-
мляться безукоризненно. , 

_;.' ,, 

r. ,. 
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УСИЛИТЬ НАДЗОР ЗА СОВЛЮДЕННЕМ ПР АВ ГРАЖДАН 
Н. Лучинин 

Про'f(урор Краснодарского края 

Соnетское правительство и Коммунистическая партия неустанно 
заботятся о том, чтобы социалистическая законность строГо собтодалась 
uo всех звеньях государственного аппарата. 

Высокие образцы строжайшего соблюдения закона неоднократно 
личньtм примерам показывал основатель Сове1ского государства 
В. И. Ленин. 

24 февраля 19!9 r. В. И. Ленин выдал представителям Даниловской 
мануфактуры, обратившимен к нему по вопросам о мануфактурном пай· 
ке, удостоверение, где написал: «Ввиду того, что этот вопрос решен 
Президиумом ЦИК, который по Конституции выше Совета Народных 
Комиссаров, ни я, как председатель СНК, ни Совет Народных Комисса· 
ров изменить решение ае в nраве» (XXXV «Ленинский сборник» 
ctp. 58). 

Партия и правиtельство nроводят решительную борьбу с нарушения· 
ми советских законов, строго наказывают тех, кто нарушает права граж· 

.ztaн, твердо пресекают всякую попытку проявления произвола и безза
кония, от кого бы она ни исходила. 

В свете требований партии и правитеJiьства о постоянном и неуклон· 
нам укреплении социаJiистической законности, о всемерной охране прав 
и интересов советских людей возрастают роль и ответственность работ
ников прокуратуры за осуществление надзора за соблюдением законно
сти и, в частности, за соблюдNшем конспrтуционных nрав граждан. 

К ,сожалению, еще не изжиты факты нарушений nрав граждан неко· 
торыми руководителями предприятий и учреждений. Об этом свидетель
ствуют постуnающие Жалобы и заявления граждан на нарушения зако
нов, а также протесты прокурорав и судебные решения, которыми эти 
нарушения устраняются. 

Прокуратура Краснодарского края решила провести тщательную 
проверку состояния законности. 

Эта работа была начата с изучения имевшихся данных о состоянии 
законности. В частности, проанализированы сведения краевого уnравле
ния юстиции об удовлетворенных исках граждан. Это дало возможность 
выявить группу городов и районов края, где народные суды разрешили 
в пальзу трудящихся болыtюе число сnоров по трудовым вопросам, что 
свидетельствовало о нарушении администрацией учреждений и предприя
тий законов. Полученные выводы были подкрепленьt изучением коnий 
протестов и представлений городских и районных прокуроров. Одновре· 
менно были установлены краевые организации, куда nоступало нанболь· 

шее число жалоб. 
Для выяснения положения на местах в один сельский и один город

ской районы края бьtлн командированы работники аппарата краевой 
прокуратуры. При проверке выяснился в основном круг вопросов; которые 
целесообразно проверять для уяснения положения с соблюдением зако· 
нов, охраняющих nрава граждан, и некоторые вопросы методики этих 

проверок. Проведеиная подготовительная работа позволида дать конкрет
ные указания районным и городским прокурарам по организации и про· 
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Усилить надзор за соблюдение.Аt прав zpaJicдaн 

ведению на местах проверок соблюдения законов. Наиболее крупным го
родам и районам прокуратурой края была оказана практичес,кая помощь 
путем консультаций и участия в проверках. 

На местах, в районных и городских nрокуратурах проверки также 
начались с изучения состояния законности. Изучение всi<рыло серьезные 
факты нарушения социалистической законности: в Армавире народные 
суды удовлетворили немало исков трудящихся об оплате за вынужден

ный прогу.11, а прокуратурой города опротестовано свыше 40 nриказов 
руководителей учреждений и предприятий, ущемлявших права граждан; 
в Краснодаре народные суды в 1953 году восстановили на работе значи
тельное ко.тшчество незаконно уволенных трудящихся. 

При изучении этих дел и материалов были выявлены учреждения 
н предприятия, где нарушен,ия закО1!ЮВ о труде получили большее рас
nростра~rение. В таких учреждениях и предприятиях nрокурары произво
дили проверки. 

Иногда основанием для проведения проверок служили заявления 
и жалобы граждан. 

17 

Так, в прокуратуру Лабинского района поступила жалоба на дирек
тора консервного завода о вепредоставлении выходных дней рабочим 
в течение шести месяцев. Работники прокуратуры провели проверку на 
заводе и установили, что директор завода Сафронов только во втором 
полугодии 1953 года своими приказами лишил многих рабочих завода 
выходных дней, причем директор завода не предоставлял им отгу
лов и отказывался оплачивать за работу в выходные дни (после вме
шательства органов прокуратуры оплата бьща произведена). 

Органами прокуратуры края были проведены также проверки в мест
ных органах власти и управления, - в основном с точки зрения выпоJiне

ния ими возложенных на них законом обязанностей по обеспечению 
охраны прав граждан. 

Выяснилось, что некоторые исполкомы районных и городских 
советов депутатов трудящихся не обеспечивали точного соблюде
ния конституционных прав граждан и не принимали достаточных 

мер к ограждению граждан от чинимых в отношении их нарушений. 
Больше того, отдельные исполкомы сами принимали незаконные 

решения. . 
Так, исполком Армавирского городского совета деnутатов трудящих

ся принял решение о запрещении продажи гражданами вещей на 
рынке, лишив таким образом граждан права распоряжаться личной соб
ственностью. 

Проверкой были установлены многочисленные факты неоснователь
ноrо привлечения граждан к адмипистра гнвной ответственности. Прене· 
брегая разъяснительной работой, административные комиссии при рай
исполкоыах привлекали к ответственности граждан за совершенно 

незначительные нарушения, а в некоторых случаях за нарушения, ответ

ственность за которые не nредусмотрена законом. Некоторые граждане 
были привлечены к ответственности заочно, без вызова их на заседания. 
Решения зачастую выносились не коллегиально, а одним предс.едателем 
комиссии. 

Особое внимание было уделено надзору за соблюдением прав и ин
тересов колхозников. Проверки были проведсны в ряде колхозов. ПрQво
дились они либо самими органами прокуратуры, либо по их заданию 
соответствующими сельскохозяйственными органами. 

Были установлены серьезные нарушения прав колхозников. Нару· 
шения выражались в незаконных, противоречащих ст. 17 Устава сельско
хозяйственной артели Штрафах, в nроизв'Jльных денежных взысканиях, 

2 .Соц>шJl>tсти<t~ская з~конность• N~ 10 
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18 Н. Лучинин 
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в лишении колхозников заработанных трудодней. Правленин колхозов 
налагали не nредусмотренные законом денежные штрафы Jшбо штрафы 
в трудоднях сверх установленного Уставом размера. 

Проверкой в пяти (из 13) колхозах Тихорецкого района установле
но, что в отношении ряда колхозников были вынесены незаконные реше
ния о наложении на них штрафов. Правление колхоза «Красный парти
зан» Щербинавекого района оштрафовало пастухов Шестакова и Го.'lов
ко по 200 руб. каждого за плохой уход за скотом. 

Правления некоторых колхозов устанавливали не предусмотренную 
. Уставом материальную ответственность колхозников. Так, правление кол
хоза имени Сталина Тихорещюго района за отказ пасти телят списаJiо 
с колхозника Антошина 105 трудодней; правление ко.11хоза имени Кали
нина Красноармейского района за невыполнение решения правдения сnи
сало с бригадира Шило 120 трудодней. 

Получила распространение арактика взыскания с колхозников без 
их согласия и без решения на то суда ущерба, который, по мнению прав
лений, причинен колхозам. Так, правление колхоза имени Сталина 
Тихорецкого района отнесло на Jшuевые счета шести птичниц 50 о/о 
стоимости уничтоженных крысами 800 цыnлят. Между тем правление 
колхоза, несмотря на настояния nтичниц, не приняла мер к отравлению 

крыс ядами. 

flекоторые руководители колхозов (как это установлено проверкой) 
вместо проведения необходимой подитико-восnитательной работы, на
nравленной на укрепление трудовой дисциплины, стали на путь голого 
администрирования, подменяли воспитательную работу штрафами и взы
сканиями. 

Отдельные районные исполкомы после реорганизации отделов сель
ского хозяйства ослабили контроль за собюодением Устава сельскохо
зяйственной артели. 

Руководители некоторых машинно-тракторных станций не nерестрои
ли работы по осуществлению контроля за соблюдением Устава. Инструк
торы-бухгалтеры МТС использовались на работах, не имеющих отноше
ния к их прямой деятельности. 

Проверкой в краевом управлении сельского хозяйства было установ
лено, что руководство управления целиком возложило контроль за со

бшодением Устава седьскохозяйственной артели на организационно-кол
хозный отдел, а производственные управления устранились от этой работы. 

Прокуратурой края бЫJlа организована также проверка законности 
разрешения жалоб граждан в ряде организаций и учреждений. Такие 
проверки были nроведены, в частности, . в отде.11ах исполкома краевого 
совета и Краснодарского городского совета. Проверки nоказали, что 
поступление жалоб в основном вызвано нарушениями законов, охраняю
щих права и интересы граждан. 

Проверкой nричин большого поступления жалоб в краевой отдел 
социального обеспечения было установлено, что только на плохую рабо
ту протезного завода в 1953 году поступило 609 жалоб, однако работни
ки отдела не приняли зависящих от них мер по выnравлению положения 

на протезном заводе и, по существу, попустительствовали грубым нару
шениям прав инва.тшдов. При проверке па протезном заводе оказалось, 
что заказы на исполнение протезов в ряде едучаев не испоJIНядись в те· 

чение шести-восьми месяцев. 

Проверкой в краевом финансовом отделе было установ.1ено, что nо
стуПJтение целого ряда жалоб было вызвано нарушением закона о сель· 
скохозяйствеююм надоrе. Нарушения выразились в незаконном обложе-
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нии налогом, в непредоставлении льгот и скидок, установленных зако· 

ном о сельскохозяйственном налоге. 
По результатам nроверок городски:vrи и районными прокурарами 

были внесены представления в руководящие органы. Ряд незаконных 
актов был опротесюван органами прокуратуры. 

По представлению nрокурорав вопрос о соблюдении прав граждан 
специально · рассматривался на nленумах горкомов КПСС. Прокурор 
Ярославского района Краснодара т. Нобидкий на пленуме райкома 
КПСС сделал специальный доклад о социалистической законности, и пле
нумом было принято решение, направленное на укрепдение законности 
в районе. 

Прокурор Кировекого района Краснодара т. Шумекий выступил 
на сессии районного совета с докладом о состоянии законности в районе. 
По докладу сессия приняла развернутое решение. В ряде районов и го· 
родов края вопросы соблюдения конституционных прав граждан обеу
ждались па бюро горкомов и райкомов КПСС либо на заседаниях го
родских и районных исполкомов. 

После обобщения всех имеющихся в нашем расrюряжении материа
лов nрокуратурой края было внесено nредставление по nоводу наруше
ний rюнституционных прав граждан в руководящие органы края, кото·, 
рые приняли соответствующие меры. 

О нарушениях прав колхозников было внесено краевой прокурату
рой представление в исnолком краевого совета деnутатов трудящихся. 
Краевой исполком принял по представлению прокуратуры специальное 
решение «0 фактах ущемления nрав колхозников правлениями отдель
ных колхозов края». Исnолком обязал местные советские органы покон
чить с неправилыюй практикой ущемления nрав и интересов колхозни
ков, в месячный срок nроверить соблюдение c·r. 17 Устава сельскохозяй
ственной артели во всех колхозах и отменить все незаконные решения 
правлений колхозов о наложении штрафов на ко.1хозников. 

В своем решении краевой исполком наметил ряд других мероприятий, 
направленных на обеспечение гарантированных законом прав колхозни· 
ков. В частности, обязал направить работу инструкторов-бухгалтеров 
ЛПС в основном на проверку состояния учета в колхозах, проведение 
ревизий и оказание помощи ревизионным комиссиям колхозов; обязал 
начальника краевого управления сельского хозяйства улучшить работу 
по контролю за соблюдением Устава сельскохозяйственной артели. 

Соответствующими директивными органами рассмотрены и другие 
представления краевой прокуратуры, в частности, по вопросам разреше· 
ния жалоб в отделах краевого и Краснодарского городского советов. 

Наряду с проведением работы по непосредственпому устранению 
нарушений законов, охраняющих nрава и интересы граждан, прокурату~ 
ра Краснодарского края уделяет серьезное внимание разъяснению насе· 
лению постанов.1ений сентябрьского, февральско-мартовского и июнь· 
crюro Пленумов ЦК КПСС, а также пропаганде советских законов. Вся 
эта работа проводится под руководством и контролем партийных орга· 
нов. Некоторые городские и районные пр~куроры (Усrь-Лабинского и 
Пластуиовекого районов, Новороссийска, Армавира и др.) систематиче· 
ски выступают перед рабочими и колхозниками с лекциями и доклада· 
ып, а также помещают статьи на nравовые темы в местной печати. 

Часто выступают с докладами, а также в печати и работники крае
вой прокуратуры. 

Краевой nрокуратурой разработаны две лекции: «Социалистическая 
законность на страже интересов трудящихся» н «Советское трудопое за
конодатеJiьство». Лекции nрочитаны населению некоторыми городскими 
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и районными прокурорами. В ближайшее время эти лекции будут 
разосланы всем прокурорам. 

Готовятся лекции по вопросам, связанным с соблюдением законно
сти в колхозах. 

Вместе с тем в работе органов прокуратуры края по надзору за ис
rюлнением законов, охраняющих права и интересы граждан, имеются 

еще серьезные недостатки, отрицательно сказывающиеся на эффектив
ности этой работы. 

Самый существенный недостаток тот, что не все городские и район
ные прокурары постоянно и систематически занимались надзором за со

блюдением конституционных прав граждан. Прокурор Кагановичекого 
района т. Штепа в 1953 году не сделал ни одной Проверки соблюдения 
прав граждан. Однако в районе, J{ЗК это установлено работником крае
J'!ОЙ прокуратуры, только административной комиссией при райиспол
коме незаконно оштрафован ряд граждан. Прокурор Тимашевского 
района т. Сидоров не вел надзора за соблюдением конституционных 
прав граждан. При ревизии работы прокуратуры Тимашевскоrо района 
выявлено много фактов ущемления прав колхозников. 

Целый ряд городских и районных прокураров ограничивается лишь 
внесением протестов и представ.1ений, не интересуясь, устранены ли на
рушения закона в действительности. 

Не изжито формальное отношение к делу: приносились протес:ьt 
и представления по фактам, не имеющим сколько-нибудь серьезного 
значения. 

МноГие районные и городские прокурары (а в некоторых случаях 
и прокуратура края) в своих представлеюrях не ставили остро вопросов 
о строгом наказании нарушителей советских законов. 
· Плохо еще организован обмен положитеJrьным опытом работы. 

До сих пор не искоренены такие нетерпимые факты, как неоснова
tельное nривлечение к уголовной ответственности отдельных граждан. 

В ряде случаев работники прокуратуры выступают перед населением 
с докладами без учета местных условий и поэтому не вызывают критики 
работы органов прокуратуры. 
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ПОНЯТИЕ НЕБМЕНЯЕМОСТИ И ПР АКТИКА 
СУ ДЕБНО·ПСИХИАТРИЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ 

Лроф. А. Бунеев 

Проблеме певменяемости не повезло в советской юридической 
литературе. В то время как проблема вины широко обсуж
далась в печати и многочисленных дискуссиях, понятис вменяемости, 

Щ~•ЩIQЩеЙG_~ ___ цр_~@.Q~ЫЩ<()_й _ ВИНЫ,/ почти не привлекло внИмания 
юристов. 

Пренебрежение к вопросам вменяемости повлекло за собой непра
вильное толкование пределов компетенции судебно-психиатрической 
экспертизы и в ряде случаев неправильную постановку вопросов судеб
но-следственными органами перед судебно-психиатрическими эксперта· 
ми. Неправильные точки зрения некоторых юристов и психиатров нашли 
отражение в дискуссии (l5 января 1953 г.), развернувшейся на объеди
ненном заседании кафедр криминалистики, уголовного права и уголов
ного процесса Ленинградского юридического института имени Калинина 
и Ленинградского Государственного ордена Ленина университета имени 
А. А. Ж.д.анова с участием практических работников суда, прокуратуры, 
адвокатуры и врачей судебно-психиатрической экспертизы. 

Для выработки единых точек зрения на вопросы певменяемости 
Центральный институт судебной психиатрии имени Сербского 18 мая 
1954 г. поставил докJiад о проблеме певменяемости в практике судеб
но-психиатрической эксnертизы (научного сотрудника Д. Р. Лунца) 
на своем расширенном nленуме <: широк:им участием врачей ne· 
риферии. 

Участники nленума легко пришли к единой точке зрения, тем более 
что ряд вопросов, Выдвигавшихея некоторыми психиатрами как дискус

сионные, по существу таковыми не являются и давно решены в совет

ском Уголовном и Уrоловно-процессуальном кодексах, а также много· 
летней практикой советской судебно-психиатрической экспертизы. Пра
вильное решение этих вопросов было намечено еще в работах проrрес
сивных дореволюционных русских психиатров В. П. Сербского и 
В. Х. Кандинского. 

В данной статье мы коснемся лишь некоторых положений проблемы 
невменяемости, которые наибо.ltее тесно связаны с практикой судебно
психиатрической эксnертизы. 

Прежде всего мы I<оснемся права судебного nсихиатра отвечать 
на вопрос о вменяемости обвиняемого. 

Хотя в течение всего периода существования советской судебно
nсихиатрической экспертизы суд и следственные органы неизменно ста· 
вят этот вопрос перед ЭI{спертами н получают на него ответ, некоторые 

nсихиатры и юристы время от времени в печатных и устных выступле

ниях ставят это nраво эксперта под сомнение. При этом обычно выдви
гаются одни и те же доводы, сводящиеся к тому, что эксперт-психиатр, 

отвечая на вопрос о вменяемости, будто бы вмешивается в функции 
суда и что вопрос о вменяемости есть вопрос чисто юридический и по
этому решенuе ero л~жит ене компетенции r\i;нхщнра. 

(. 
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Эти доводы отражают влияние идеалистических теорий буржуазного 
nрава. Как известно, в уголовном процессе различных буржуазных стран 
эксперт-психиатр не имеет права отвечать на вопрос о вменяемости. 

Прот.ив такого положения энергично боролись еще передовые русские 
дореволюционные психиатры. В. П. Сербский резко возражал против 
схоластической трактовки буржуазным уголовным правом понятия в:vtе
няемости. По выражению В. П. Сербского, «термины вменяемость, не
вменяемость nринадлежат всецело юриста~!,... но как бы они ни были 
.изменены, те понятия, которые ими обозначаются, все-таки останутся ... 
Способность ко вменению есть не что иное, как известное душевное 
состояние данного лица)). Это душевное состояние и должен определить 
психиатр-эксперт на основе тщательного клинического анализа. При 
этом нет ни:каких оснований видеть в этом вторжение психиатра в функ
ции суда. 

В советском уголовном праве очень четко опреде.пи.'I задачи судеб
но-психиатрической экспертизы А. Я. Вышинский. Наука, говорит 
он, может установить вменяемость или певменяемость обвиняемого. 

Далее он указывает, что при такого рода заключениях экспертов для 
суда остается огромный простор для оценки установленных фактов. Из
вестно, что по советскому закону заключение экспертизы является для 

суда необязательным. Это ясное разграничение функций судебно-психи
атрической экспертизы и суда нашло свое отражение и в Положении 
о производстве судебно-психиатрической экспертизы в СССР, где в ка
честве основной ее задачи выдвигается решение вопроса о вменяемости 
того или иного обвиняемого в момент совершения преступления. Мы 
особенно подчеркиваем это положение, так как в ряде случаев судебные 

\, и следственные органы ставят перед экспертизой совершенно н,езаконный 
вопрос - о вменяемости в настоящее время. 

Понятие вменяемости или певменяемости относится только к мо
менту совершения rтреступления. Формулировка ст. 11 УК РСФСР по
казывает, что так называемый юридический или психологический кри
терий вменяемости (способность отдавать отчет в своих действиях или 

i руководить ими) относится только к периоду совершения преступления 
~-и цмеет в виду конкретное действие. Этот критерий приобретает неопре
деленный, расплывчатый характер, как ТОJJько ставится вопрос о неспо
собности человека отдавать ответ в своих действиях или ру1юводить ими 
вообще. Статья 322 УПК РСФСР строго разграничивает состояние не
вменяемости, обусловленное психическим расстройством во время совер
шения преступдения, и болезненное расстройство, наступающее после 
совершения преступления. Статья различает временные психические 
заболевания и неизлечимые заболевания, наступившие после соверше
ния преступления. При наличии неизJrечимого заболеr:ания уголовное 
дело поддежит прекращению. 

Постановка вопроса о вменяемости в настоящее время основана на 
смешении ра3Jiичных понятий: вменяемости и возможности осуществить 
акт вменения (приговор) в силу психического расстройства, наступиз
шего после совершения преступления. Понятно, что психическое заболе
вание, наступившее после совершения преступдения, может препятство

вать участию обвиняемого в следственном или судебном процессе и, в 
конечном счете, вынесению приrовора. Однако в этом с.пучае эксперт не 
должен говорить о невменяемости, а только о наличии временного или 

хронического расстройства психической деятельности. Это, конечно, не 
снимает с эксперта обязанности дать тщательный клинический анализ 
психического расстройства, наступившего после совершения престу
Шiения. 
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В зависимости от характера настуnившего заболевания (времен
нпго или хроничесJюго) су д приостанавливает ШIИ nрекращает уголов
ное дело. От характера же заболевания зависит и применение той илн 
иной медицинской меры социальной защиты. Согласно Действующей ин
струкции «0 порядке применения принудительного лечения и других 
мер медицинского характера в отношении психически больных, совер
шивших преступление» лица, забоJ1евшие временным психическим рас
стройством после совершения nреступления, содержатся в психиатри
ческих больницах на положении испытуемых, в то время как заболев
шие хроническим психическим расстройством могут быть направлены на 
принудителыюе лечение. 

Пожалуй, можно даже сказать, что определение характера психи
ческого расстройства, наступиnшего после совершения преступления, 
представляет ДJ!Я эксперта-психиатра большие трудности, чем решение 
вопроса о вменяемости в момент совер.inения !'!реступления. Дело в том, 
что в связи с прогреесом наших знаний в области терапии психических 
расстройств само понятие хронического (неизлечимого) состояния ста
новится менее определенным. Исход заболевания зависит не только от 
диагноза, но и от целого ряда факторов, в том числе и от характера при
меняемых терапевтических меропр·иятий. Поэтому для предсказания 
о дальнейшем течении заболевания иногда требуется очень длитель
ное наблюдение. Иногда в условиях судебно-психиатрического стацио
нара,· например при наличии затяжного и глубоко реактивного состоя
ния, вообще невозможно решить вопрос о дальнейшем течении заболе
вания, и для этого требуется более или менее продолжительное пребы
ванис заболевшего в обычной психо-неврологической больнице. Правда, 
такого рода случаи сравнительно редки. Обычно они вызывают естест
венные, но с точки зрения психиатров недостаточно обоснованные пре
тензии со стороны суда или следствия к судебно-психиатрической эк
спертизе. 

Ветрудно nонять, что лечение больных, заболевших до суда и нахо
дящихся постоянно под влиянием неблагаприятной для них ситуации, 
да еще в условиях содержания nод стражей (в специальных судебно
психиатрических стационарах), является делом очень трудным. Это вы

двигает перед судебной психиатрией в качестве одной из ведущих проб
I!ем разработку проблемы терапии реактинных состояний. Разрешение 
этой проблемы, несомненно, будет способствовать дальнейшему повыше
нию качества судебно-психиатрической экспертизы. 

Резюмируя вкратце вышеизложенное, следует С!<азать, что суд 
и следственные органы могут и дОJ1ЖНЫ ставить перед судебно-психи 
атрической экспертизой вопрос о вменяемости в момент совершения пре
с~упления. Что касается вопроса о вменяемости в настоящее время, то 

' он явЛЯется неправомерным. При наличии психического заболевания, 
наступившего после совершения преступления, эксперт должен выска

заться о характере этого заболевания (хроническом или временном) и о 
том, допускает ли наличие этого заболевания участие обвиннемоrо в про
цессе предварительного следствия ИJIИ на суде, а тю<же о необХОJ.!.Имых 
мерах медицинского хараr<тера. 

, 

' . . 
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ЗАМЕТКИ ОБ ОБВИНИТЕЛЬНОЙ РЕЧИ ПРОКУРОРА 

М. С а 8llЦ1CUii 
Кандидат юридических наук 

ПepeJt прокурором, nоддерживающим обвинение на суде, всегда 
стоит задача: обосновать nеред судом виновность подсудимого в совер

шении преступления. 

Существуют, конеч1НО, общие требования, применимые •К любой 
обвинительной речи nрокурора: в ней должны найти место и оценка до
казательств, и оценка общественной опасности преступления и преступ
ника, и юридическая оценка (квалификация) деяния, и требование оnре
деленной меры наказания. Обвинительная речь прокурара имеет большое 
политическое значение, призвана играть большую роль в изобличении 
и наказании nреступника и в осуществлении воспитательных задач совет

ского правосудия. Но прокурору, которому предстоит выступать. с · обви
нительной речью, важно знать, как применить эти общие положения 
в данном, сегодняшнем деле, по которому предстоит произнести обвини
тельную речь. 

. Каждое дело имеет свое лицо, свои шrдивидуальные черты, свои, 
только ему присущие, особенности. Толы<о та речь достигает цели, кото
рая выражает правильное понимание своеобразия данного дела, в кото
рой верно схвачено все основное, решающее его исход. 

Покажем на примерах, как меняется задача прокурера на суде в за
висимости от обстоятельств дела. 

В январе текущего года было опубликовано определение транспорт
ной коллегии Верховного суда СССР по r..елу Лимаренко 1• Работавший 
штурвальным комбайна Мечетинекой МТС Лимаренко похитил ночью из 
ящика, стоявшего на открытой грузовой nлощадке ст. Мечетинекая Се

вера-Кавказской ж. д., инструменты и заnасные части к комбайну общей 
стоимостью в 420 руб. Лимаренко nризнал свою вину и объяснил, что 
хотел обесnечить ·комбайн, на котором работал, запаснымм частями и ин
струментами. Свидетель Бабенко, работавший на том же комбайне, пока
зал, что Лимаренко nринес новую камеру, которую пастают вместо не
исправной, и инструменты, которыми они пользавались до изъятия их 
работниками милиции. Лимаренко был nризнан виновным в хищении 
государственного имущества и осужден линейным транспортным судом. 

Виновность Лимаренко не вызывала сомнений. Но Верховный суд 
заменил ему безусловное наказание, назначе.нное судом, наказанием 
условным, учитывая, что Лимаренко ранее ни в чем предосудительном 
замечен не был, nохитил имущество на сравнительно небольшую сумму 
ff признал полностью свою вину. 

Такова несложная фабула дела. Найдутся люди, которые скажут, 
что по такому «мелкому» делу прокурору вовсе незачем выступать 

в суде, что у него есть дела nоважнее, а с таким ясным и несложным 

делом суд в состоянии справиться и без помощи прокурора. Предубеж-

1 сСудеб1:1ая nрактика Верховного суда СССР• 1954 г. М 1. 
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дение против «мелких» дел -вообще нередкое явление среди работни
ков прокуратуры. Но нам дело Лимаренко nредставляется отнюдь не 
мелким, а имеющим большой общественный интерес. 

В самом деле, как могло случиться, что специалист-комбайнер, чест
вый t.tеловек, «болеющий» за свой комбайн, не преследовавший никакой 
1юрысти, пошел па воровство у государства? Почему Лимареюю забыл 
о нуждах других МТС, других комбайнеров, других 1юлхозов, которым 
nредназначались лохищенные им запасные •rасти и инструменты? Види
мо, сказзлись узость кругозора, столь несвойственная нашим людям, не
сознательность, недостаток воспитания. Должно быть, повлияJю и рав
нодушное, а может быть, и молчаливо-поощрительное отношение J< таким 

вещам кое- ~юго rиз окружаюuшх (едва ли Бабенко ве догадывался о nро
нехождении принесенных Лимаренко предметов). Tar< разве в этом де
ле- не широкое поле деятельности для государственного обвините.пя, 

призванного вместе с судом разоблачать и бичевать отсталость, пережит
ки капитализма, когда они перерастают в преступлепие? 

Не может быть сомнения в том, что поддержание государственного 
обвинения па суде по такому делу крайне желательно, что пр~шильно по
строе!lная обаиннтельная ре% имела бы огромное воспитательное воз
действие па самого подсудимого и на судебную аудиторию. Но где тут 
точка nриложсиня основных усилий обвинителя, к чему в этом деле 
должно быть приковано все его внимание? Без ответа па этот воnрос 
нельзя правильно построить обвинение. 

В деле Лимареико, как в любом другом деле, важно многое: и оцен
ка доказательств, и квалификация лрестуnления, 11 правильное определе
ние мер·ы наказания. Но душой этого дела, 1\ак нам представляется, 
яв.1яется ое'уждепие- уголовво-правовое и моральопое- nротивообще. 
ственноrо явJiения, опасность которого не для всех еще ясва. Осью обви
нительной речи прокурара должно быть обоснопаrше общественной опас
fюсти и противоправности nоступка Лимарепко, разъяснение того, что 
ооступоi< эrот, несмотря па «благие намеренит>, требует осуждения и на· 
казания. Надо это nоказать убедительно и дJiя суда и для судебной ауди
тории. Для обвинителя важно добиться осуждения nоступка Лимаренко 
не только судом, но и всеми лрисутствуюnшми в зале суда. Важно, что
бы сам Лимаревко, человек ве nотеряпный, прочувствовал и осознал 
в результате судебного пронесса позорность своего поведения, увидел 
бы ясно вред, причиняемый такими делами социалистическому сельскому 
хозяйству. 

Еше одна серьезная задача стоит в этом деле перед государсrв<:'н
пым обвинителем: помочь суду разобрап,ся в мере общественной оnасно
сти подсудимого и правильно опред~лить наказание. За суровым осужде· 
нием постуnка вовсе не всегда должно следовать суровое наказание. Го
~ударствепный обвинитель не может отвлекаться от ЛIJЧI!ости подсудимо
го, его обruественного лица, от его nрошлого, трудовой деятельности, nо
ведения в быту. Рекомендуя суду избрать то или шюе наказание, госу
дарственный обвинитель руководствуется многими соображениями. И не 
nослел.ним из них является законное желание сохранить nолезность чле

на общества, не нуждающеrося в нзоляшш. Мы видели, что по делу Jlи· 
марен1ю попадобилось вмешателы:пзо Верховного суда СССР. Может 
быть, хорошая обвинительная речь, беспощадно бичующая поступок, но 
умеренная в требовании наказания, сделала бы излишним та1юе вмеша
тельство. 

По-другому выглядит задача государственного обвинителя по делу 
Нерубенко, обвинявшеrося в том, что в ночь на 17 мая 1950 r. он 
вместе с другими лицами, не установленными следствием, совершил 
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вооруженное ограбление квартиры своей родственницы Жучковой, похи
тив у нее 4700 руб., облигации и другие дениости 1• 

По делу имелись следующне доказательства: 
а) Показания самого Нерубенко. Он отрицал свое участие в ограб

лении. Вначале он объяснил, что с 15 по 24 мая был в пути, разъезжая 
по железной дороге между Киевом и Харьковом. Затем он заявил, что 
15 мая ночевал у Жучковой, спрашивал у нее, когда будут на работе ее 
муж и дочь. Далее он добавил, что 16 мая проверял вместе с Жучкавой 
облигации по таблице выигрышей, знал, что у нее есть деньги. На суде 
Нерубенко отказался от этих показаний и снова заявил, что не мог уча~ 
ствовать в ограблении, так как 17 мая был в пути, следуя в Харьков 
устраиваться на работу. 

б) Показания nотерnевшей Жуч1ювой. По ее словам, когда несколько 
грабителей ворвались в комнату, она пыталась выскочить в окно, но 
в это время снаружи к окну подбежал Нерубенко с зажженным фонарем 
и захлопнул ставню. )Кучкова в этот момент узнала его по лицу. Она 
показала также, что грабители требоваJIИ от нее золотые часы, о кото· 
рых знал Нерубенко. Когда Жучкова указала им на другие часы и гра
бители вынесли их на улицу, то находившийся там грабитель сказал, что 
это не те часы. После этого грабители вернулись и потребовали у нее 
другие часы. Когда грабители забирали облигации, то один из них ска· 
зал, что, возможно, они выиграют, так как «одна облигация не сошлась 
на один номер». Жучкова добавила в показаниях, что за день до ограб
ления ·она проверяла облигации вместе с Нерубенко и что номер 
ее .облигации только на единицу не совпал с номером, на который 
пал выигрыш. 

в) Показания свидетелей Решетняка и Нерубенко (однофамильца 
обвиняемого). Они показали, что 16 мая видели обвиняемого Нерубенко 
в селе Красном, где nроживала Жучкова. 

Нетрудно заметить, что в деле Нерубенко центр тяжести перено
сится на доказывание обвинения, на оперирование доказательствами. 
Основная задача rосударстве!;lного обвинителя по делу, и задача велег
кая, доказать, что Нерубепко действительно совершил nриnисываемое 
ему деяние. Но это, конечно, не единственная задача обвинителя. Спра
вившись с . доказательствами, он дО.'IЖёН будет заняться вопросами 
квалификации деяния и меры наказания. Заметим при этом, что вопрос 
о мере наказания здесь должен решаться иначе, чем по делу Лимаренко. 
Но и в отличие от дела Лимаренко стержневым воnросом в деле Н.еру
бенко яв.1яется вопрос о доказанности обвинения. 

Общепризнано, что исnользование доказательств, их анализ и оцеп· 
ка, построение на их основе вывода о виновности -- нанболее сложная 
и трудная часть деятельности государстветюго обвинителя. Опытный 
обвинитель стремится прежде ncero привести имеющиеся na делу доказа
тельС1'ва в систему: какими источниками доказательств он располагает, 

каково качество этих источников, можно ли их считать надежными, 

какие факты ими устанавливаются, каково значение этих фактов, их 
связь между собой и с предъявленным обвинением, нет ли в них проти
воречий, их значение и как их устранить. Во всех этих вопросах обвини
:rель должен сначала тщательно разобраться сам, а потом уже го1юрить 
о них в обвинительной речи. 

Важн~йшим средством выяснения всех указанных вопросов является 
также активное участие государственного обвинителя в судебном след
ствии. Материальной основой обвинительной речи прокурара являются 

l .Судебная ирактика Верховного суда СССР• 1951 г . .N~ 8. 
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объективные факты, установ.'Iенные на судебном следствии. ОбвинитеJ1Ь· 
ная речь опирается на данные судебного следствия, использует эти дан· 
ные, толкует и разъясняет их, подкрепляет ими обвинение. Таким обра· 
зuм, обвинитеJiьная речь тесiiейшим образом связана с предшествующим 
ей судебным следствием, она подготовляется активным и умелым уча· 
стием прокурара в судебном следствии. 

В деле Нерубенко основной вопрос заключается в том, был ли Не· 
рубенко в ночь на 17 мая на месте преступления. Потерпевшая ./Кучкова 
отвечает на этот вопрос утвердительно: да, она узнала Нерубенко в том 
грабителе, который находился снаружи и захлопнул ставню. Это - пря
мое обвинительное дсказательство. Если устранить всякое сомнение 
в его правдивости и безошибочности, оно само по себе было бы доста
точно для обоснования обвинения, так как неоспоримо устанаnлива.rю бы 
присутствие Нерубенко в числе ночных грабителей, а значит, и его со
участие в преступлении. Но, чтобы тв<:>рдо опереться на показание 
Жучковой, обвинителю необходимо прежде всего убедиться самому 
и убедить суд в том, что она добросовестная свидете.'IЬница, не обманы
вает, говорит правду. С этой целью обвинитель должен выяснить на 
судебном следствии взаимоотношения Жучкавой и Нерубенко, удостове· 
ритi,ся в отсутствии у нее мотивов для .rюжных показаний. Эти данные 
будут использованы затем в обвинительной речи для характерпстики 
показаний )Кучковой как правдивых. 

Но этого мало. При всей своей добросовестности )Кучкова могла 
п:ц влияние111 ночных переживаний ошибиться и принять за Нерубенко 
другое лицо. Тогда ее показанне, оставаясь субъективно добросовестным, 
потеряло бы значение объективно достоверного доказате.льства. Исследо
вание этой стороны вопроса, более • сложной и трудной, должно быть 
г,редметом особого внимания прокурара на судебном следствии и в обви
нительной речи. 

Оr~енка объективной достоверности показания Жучковой должна 
быть произведена на основе исследования обстановки разбойного напа
дения на ее квартиру и путем сопоставления с ее показаинем других 

доказательств по делу, причем прннциn свободной оценки доказательств 
(ст. 319 УПК РСФСР) имеет руководящее значение не только для суда, 
но и для государственного обвинителя. 

Показания обвиняемого Нерубенко, как мы видели, являются не 
только прот~воречивыми, но н исключающими одно другое. ПJэтому 
т:ажно выяснить, какое из показаний заслуживаеF доверия. С этой целью 
nрокурор должен во всех подробностях допросить Нерубенко па судеб
ном следствии о его образе жизни, занятиях и источниках существова
!Шя, о постоянном месте жительства, местопребывании в дни 15-17 мзя 
п специально о причинах несднократного изменения им показапий. Необ· 
ходи~ю при этом выяснить, не может ли Нерубенко сослаться на свиде
тt'лей в подтверждение своих показаний. Как видно из определения 
Судебной коллегии по уголовным делам Верховного суда СССР по дeJIY 
J-Iсрубенко, он с января по май нигде не работал и не имел постоянного 
места жительства, курсируя по разным городам. «Следоватедьно, про
верить его заяв.riение, что 15 мая он ехал в Киев, невозможно. 
К тому же это его утверждение голословно и опровергается указанными 
выше доказательствами». Будет большим достижением обвинителя, если 
он, опираясь на результаты допроса Нерубенко и на другие доказателп
ства по делу, сумеет в обвинителыюй речи обосновать это положение. 

Голословному утверждению об алиби противостоят другие показания 
Нt>рубенко на nредварительном следствии, в которых он утверждал, что 
15 мая ночевал у .Ж.учковой, а 16 мая nроверял вместе с ней облигации. 

~ 
1 \ 

-. 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



28 м. Савut~к11й 

Именно это показание представляется по обстоятельствам дела заслужи
вающим доверия, так как оно совпадает с утверждением потерпевшей 

/Кучковой о том, что за день до ограбления она вместе с Нерубенко 
проверяла облигации. Такое совпадение в показаниях обвиняемого и по
терпевшей создает доказательство большой обвинительной силы. 

Версия об алиби опровергается и показаниями свидетелей Решет· 
нящ1 и Нерубеwко. Обвинитель доджен убедиться на судебном следствии 
в надежности этих источников и в обвиюпельной речи показать суду, 
что у свидетелей нет никаких мотивов для лжп, а возможность нх 
ошибки •исключается. Таким образом будет полностью разоблачена вер
сия Нерубенко о его алиби ках заведомо ложная. 

На данном этапе анализа доказательств обвинитель вправе сформу· 
лировать два важных, хотя и неокончателъных вывода: 1) 16 мая Неру
бенко был у Жучковой и вместе с ней проверя.тr облигации; 2) по мень
шей мере не исхлючается, а с учетом оnознания его /Кучковой представ· 
ляется вполне вероятным присутствие Нерубенко на месте преступ.тrения 
в ночь на 17 мая. 

Теперь обвинителю остается tюдi<репить и со всей убедительностью 
сформулировать конечный вывод об участии Нерубенко в разбойном 
нападении. Для этого nридется обратиться 1< двум эпизодам, по словам 
Жучковой, имевшим место в момент ограбления,- эпизоду с отобранием 
у нее облигаций и эпизоду с часами. 

Когда у /Кучковой отбирали облигации, один из грабите.тrей выразил 
надежду на возможность выигрыша, так как при проверке об.тrигаций 
одна из них не сошлась по таблице выигрышей на один номер. Эта 
внушающая доверие деталь является серьезной уликой против Нерубен
ко, поскоJiьку установлено, что накануне оrраб.rrения он был у /Кучковой 
и проверял с ней облигаuии, из чего можно зак.пюч·ить, что источником. 
осведомJiенности орудовавших в квартире грабителей о результатах про
верки облигаций был Нерубснко. Еще большее значение имеет расскд.;. 
занный /Кучковой эпизод с золотыми часами, о существовании которых 
Нерубенко знал. Это же знал и находившийся снаружи грабитель, sаста· 
вивший других грабителей вернуться в дом и потребовать именно золо
тые часы. В свете этого факта опDзнание Жучкавой Нерубенко в нахо· 
дившемся снаружи грабителе приобретает силу неопронержимого дока
зательства. 

Так слились в один поток прямые и косвенные доказатедьства по 
делу Нерубенrю и привели к непреложному выводу: он был на месте 
преступления и nринимал в нем участие. 

Дело Лимаренко и дело Нерубенко лишь в малой степени характе· 
ризуют огромное разнообра~ие жизненных случаев, с хоторыми сталки
вается государственный обвинитель, многообразие возникающих перед 
ним задач. К тому же оба дела не относятся к числу наиболее сложных. 
Задача государствеtnного об8инителя серьезно усложняется, если по дeJJy 
сбвиняется несколько ЧеJювек, ,когда обвиняемому или обвиняемым вме
няется не одно, а несколько преступлений, в случаях, когда важно 
и доказать обвинение, и обосновать наличие состава престуnления, 
и аргументировать необходимость определенной юридической квали· 
фикации, и т. д. 

-·" Представим себе, что прокурор поддерживает на суде обвинение по 
делу о выпуске недоброкачественной продукции промытленным nред· 
приятием. Сложность этих дел общеизвестна. Для вынесения обвинитель
ного приговора должно быть достоверно установлено, что продукция 
действительно недоброкачественна, что она была выпущена данным 
nредnриятием. что виновны в этом ЗМI,имающие СIКамью ПО·дсудимых 
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директор предприя-rия, главный •инженер и начальник отдела технического 
контроля. Государственный обвинитель должен последовательно отстоять 
каждую из этих позиций вначале на судебном следствии, а затем 
н в речи. Он не может обвинять всех подсудимых огулом, а должен 
индивидуализировать обвинение, т. е. выяснить и показать, какое именно 
преступное действие или бездействие подл~жит вменению J<аждому из 
них, какова связь между этими действиями (бездействием) и выпуском 
недоброкачественпой проду){ции. кююва степень вины и ответственности 
каждого из подсудимых. Основываясь на решениях партин и правитель
сrва, государственный обвинитель должен разъяснить в обвинительной 
речи опасность преступления и сформулировать определенные требова
ния о мерах наказания. Разумеется, и эти положения нуждаются в кон
rсретизаuин применительно к обстоятельствам каждого дела. 

Особое значение имеет поддержание государственного обвинения 
по делам о хищениях государственного н общественного имущества. 

Коснемся теперь той разновидности этих дел, где обвинение в хище
нии связано с обнаруженнем недостачи материальных ценностей. Чтобы 
обосновать перед судом обвинение по такому делу, государственный 
обвинитель должен прежде всего доказать реальность недостачи. Как 
nоказывает практика, обвиняемые часто оспаривают самый факт недо
стачи, ссылаясь на неучтенные при ревизии оправдательные документы, 

па недостатки учета и отчепюсти и т. д. Не опровергнув подобных дово
дов, обвинитель не может создать nрочного обвинения. Но даже в том 
случае, когда обвиняемые не делают подобных ссылок, обвинитель 
не свободен от обязанности доказать действительное сvществование недо
стачи, так как факт недостачи является необходимым" звеном обвинения, 
а обязанность доказать обвинение лежит на nрокуроре. 

Далее предстоит решить более сложную задачу: вскрыть при~цны 
недостачи и доказать, что она явилась результатом присвоетщ или щюй 
формы хищения. Причиной недостачи могла быть халапюеть, но тогда 
не остается места для обвинения в хищении. Иной обвиняемый готов 
сам создать такую вер'сшо, чтобы уйти от ответственности за бодее пrж
кое nрестулление. Усилия государственного обвинителя дО.'IЖНЬ1 б"Qпь 
сосредоточены на выяснении истинных причин недостачи, на разоблаче· 
нии действительных расхитителей. Этой цеди и служит анализ субъек· 
тивной стороны nрестуnлення, так J<ак хищение является умыщленпым 
преступленнем, совершенным из корысти. 

По делам о хищениях государственного и общественного имущества 
сложным и трудным является порой вопрос о JОридической квалифика
цни деяния. Обвинительная речь прокурара не должна остацить никаких 
сомнений и в этой части. 

Не следует забывать, что дела о хищениях, связанных с недостачами 
материальных ценностей, также не похожи одно на другое. Прокурор 
должен разобраться в каждом деле и уяснить себе, где основное звено · 
обвинения. 

Итак, залог успеха в поддержании обвинения- в глубоком знании 
и nравильном nонимании дела. когда во всей конкретности становятся 
ясны задачи обвинения, когда отчетливо обрисуются трудности, на
встречу которым должен итти nрокурор -государственный обвинитель, 
nолный решимости nреодолеть их. 

* • 
* 

В обвинительной речи прокурор не может не высказать своего мне-
ния о мере наказания. Но каким должно быть это мнение? Доджно ли 
оно выразить твердое 1И определенное требование относительно вида 

L' 
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и размера наказания или можно обойтись общими фразами, полагаясь 
целиком на усмотрение суда? 

Лежит ли на государственном обвинителе доля ответственности за 
правиJIЫЮсть наказания, доJJжен ли он помочь суду в выборе меры на

казания, может ли и должен ли он по этому поводу «свое суждение 

иметь», принадлежит ли ему, наконец, надзор за соответствием меры 

наказания содеянному? 

СоветсJ<ий закон редко пользуется абсолютно определенными санк
циями. Наиболее часто закон предоставляет суду большую или меньшую 
свободу выбора при назначении меры наказания. Закон допускает в ис
ключительных случаях неприменение вовсе наказания к лицу, признан

пому виновным, а также назначение наказания ниже низшего предела, 

предусмотренного санкцией закона (ст. ст. 8 и 5l УК РСФСР). В необ
ходимых случаях суд может назначить условное наказание (ст. 53 
УК РСФСР). Государственный обвинитель должен помочь суду rазоб
раться во всех этих вопросах. Ни один из них не устраняется из сферы 
процессуальных интересов государственного обвинителя, поскольку в их 
правильном разрешении заинтересовано Советское государство. 

Все, что в состоянии и обязан обосновать суд в приговоре, может 
и должен обосновать и прокурор в обвинительной речи. Все доступное 
суждению суда доступно и суждению прокурора. Разумное, соответ
ствующее обстоятельствам дела требование всегда может быть аргумен
тировано. Другой вопрос, что задача эта нелегкая. Но трудность задачи 
не снимает ее обязаннести с государственного обвинителя. Имея перед 
собой такую задачу, государственный обвинитель должен специально 
продумать требование о мере наказания, он должен, следовательно, еще 
r.пубже вншшуть в обстоятельства дела, в оце.н.ку л~ичностн подсудимого, 
диференцировать требование, ecJIИ скамью подсудимых занимает не
сколько человек. 

Прокурор осуществляет надзор не то.'!ько за соответствием назначен

ного судом наказания закону, но и за соответствием наказания содеян

ному. Он может nринести протест на приговор по мотивам чрезмерной 
мягкости или чрезмерной суровости наказания, хотя бы оно и не выхо
дило за рамки санкции закона. Прокурор, следовательно, вправе и обя
зан входить в оценку справедливости наказания, его соразмерности 

тяжести преступления и общественной опасности преступника. Проку
рору, следоватеv'!ЬНО, доступны доводы в пользу того или иного 

требования. 
Иногда говорят, что требование государственного обвинителя о nри

менении конкретной меры наказания может быть воспринято судебной 
аудиторией как давление на суд, как посягательство на независимость 

судей. Легко увидеть несерьезность такого возражения. Ведь никто 
не усматривает посягательства на независимость судей в требовании 
государственного обвинителя о признании подсудимого виновным или 
в требовании защитника о вынесении справедливого приrовора. Ни одно 
требование сторон не имеет для суда обязательной силы. Суд самостоя
телен и независим в решениях и подчиняется только закону. 
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ПОРЯДОК РАССМОТРЕНИЯ ЖАЛОБ НА ДЕЙСТВИЯ 
СУДЕБНОГО ИСПОЛНИТЕЛЯ 1 

М. Красногорск.иii 

Члеп Верховною суда РСФСР 

В судебной nрактике возник вопрос: возможно ли единоличное рас
смотрение народным судьей в судебном заседании жалоб на действия 
судебного исполнителя, подаваемых согласно ст. 270 ГПR РСФСР? 
Этот вопрос представляет несомненный интерес в свете общих принци
пав Закона о судоустройстве СССР, союзных и автономных республик. 

Проилтострируем это на конкретном nрнмере. В июле i 953 rода 
состоилось решение народного суда 1-го участка Це.пинского района 
Ростовс1юй области, по которому с Л. взыскано в пользу С. 850 руб. 
в порядке возмещения ущерба, причиненного порубкой шести деревьев 
н nорчей посадки картофеля. На основании этого решения судебным ис
rюлнитедем nроизведена опись саманного дома с оценкой строения 
в 4000 руб. JO сентября 1953 г. Д. обратидея в народный суд с жа
.1обой на неправильные действия судебного исnолнителя, так как оnиса
но лично ему принадлежащее имущество за долги жены, с которой он 
прекратил совместную жизнь в 1945 году и общего имущества не имеет; 
опись имущества произведена без истребовання от коммунального от
дела местного совета необходимых документов. 

Народный судья, рассмотрев единолично жалобу Д., признал ее не
обоснованной. По частной жалобе Д. оnределение народного судьи отме
нено судебной коллегией no гражданским делам Ростовского областного 
суда на том основании, что оно вынесено с нарушением ст. 14 Закона 
о судоустройстве, в силу которой жа.поба на действия судебного исnол
ните..пй nодлежала рассмотрешно не народным судьей единолично, а на
родным судом в коллегиальном составе- с участием народных засе

дателей. 

На оnределение Ростовского областного суда был принесен протест 
в Судебную коллегию по гражданским делам Верховного суда РСФСР 
на том основании, что в силу nостановления Пленума Верховного суда 
СССР от 3 июля 1940 г. коллегиальное рассмотрение дел в судебном 
заседании имеет место лишь тогда, когда суд выносит решение по 

существу спора, что же касается распорядительных действий народиого 
судьи no исполнению судебного решения, то оnредеJ1е.ние по этому 
вопросу, как сказано в nротесте, выно~ится народным судьей 
единолично. 

Судебная ко:!ЛСП!Я па гражданским делам Верховного суда РСФСР 
не согJiасилась с доводами протеста и, указав в своем определении, что 

Ростовский областной суд правильно nризнал, что жалобы на действия 
судебного исполнителя nодлежат рассмотрению в коллегиальном соста
ве, nротест отклонила. 

1 Статья nечатается в nорядt'е обсуждения. 
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32 М. Красногорский 

По нашему мнению, протест отклонен правильно. Однако в юриди
ческой литературе этот вопрос разрешается некоторыми юристами иначе. 
Так, С. Абраыов 13 учебнике «Советсю-tй гражданокий процесс» (Госюриз
дат, 1952, стр. 362) пишет, что «судебный надзор за деятельностыо 
судебного исполнителя осуществляет народный суд в •коллегиальном 
или единоличном составе». Указывая, что лица, считающие незаконными 
процессуальные действия судебного исполнитедя либо неправильным при
менекие тех или иных законов, могут приносить жалобы в суд, - автор 
ссылается на ст. 270 ГПК и nриходит к выводу, что «жалобы и протесты 
в этих случаях хотя и рассматриnает единолично народный судья, но не 
как администратор, а как суд, т. е. в судебном заседании с вызовом сто
рон, если это необходимо». 

Приведеиные рассуждения автора противоречивы и по существу не
nравильны. Указание в учебнике, что судебный надзор за деятельностью 
судебного исподнителя народный суд осуществляет коллегиально либо 
единолично, следует, повидимому, понимать в том смысле, что выбор 
этого порядка nринадлежит судье. Такое утверждение не соответствует 
ни тексту ст. 270 ГПК, которой установ.11ен лишь единоличный порядок 
рассмотрения жалоб, ни Закону о судоустройстве, который вообще не 
знает единоличного рассмотрения дел народным судьей. Нельзя не отме
тить и противоречивость рассуждений автора, так как далее он на той же 
странице говорит уже о том, что жалобы и протесты в этих случаях 
рассматривает единолично народный судья. Более чем странным яв
ляется утверждение, что народнЫй судья рассматривает эти жадобы «не 
как администратор, а как суд». 

Авторы девятой книги «Бибдиоте1ш народного суда» - «Исполнение 
судебных решений» Б. Лисковец и Г. Чугунов в той же степени непра
вильно разрешают этот вопрос, когда у!(азывают, что жалобы на дей
ствия судебного исполнителя рассматриваютсн единолично народным 
судьей (Госюриздат, 1952, стр. 129). 

Для подтверждения неправильности sтих подожений обратимс51 
к закону. Статья 103 Конституции СССР гласит, что рассмотрение де.1 
во всех судах осуществляется с участием народных заседателей, кроме 
случаев, специально предусмотренных законом. Это конституционное по
ложение и выражено в ст. ст. 9 и 14 Закона о судоустройстве, где ска
зано, что дела во всех судах рассматриваются в составе народного судьи 

и двух народных заседателей, за исключением тех, специально преду· 
смотренных законом случаев, коrда такое разбирательство осуществ
юются в составе трех членов суда. 

28 июля 1939 г. был издан утвержденный постановлением СНК: 
СССР приказ НЮО СССР .N'11 62 «0 nрекращении рассмотрения судеб
ных дел народными судьями единолично и о порядке выдачи судеб
ных nриказов». В этом приказе подчеркнуто, что Закон о судоустройстве 
не предусматривает порядка единодичиого рассмотрения уголовных 

и гражданских дел народным судьей без участия народных заседателей, 
и поэтому все без исключения уголовные и гражданские дела в народ
ных судах доJJжны рассматриваться в составе судьи и двух народных за

седателей- в полном соответствии с Законом о судоустройстве. Все это 
с полной очевидностью показывает, что действующее законодательство 
не знает единоличного рассмотрения какой-либо категории уголовны-. 
и гражданских дел. 

Не может быть поэтому принято во внимание правило ст. 270 ГПК: 
РСФСР, предусматривюс>lцей, что жалобы на действия судебного исnол
нителя рассматриваются единоJшчно народным судьей, так как с изда-
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О порядке рассмотрения жа)юб на действия судеtJнаго ucnOJ!HUtii~ля 33 

нием Закона о су,/!оустройстве, как закона более nозднего,- это nрави-
.ло не действует. · 

Сторонники единоличного рассмотрения дел по жалобам на действия 
судебного исполнителя утверждают, что коллеrиальное рассмотрение от
носится лишь к делам, по коим разрешается спор по существу, а конт

роль за деятельностью судебных исnолнителей следует отнести лишь 
к той области деятельности судьи, которая связана с его расnорядитель· 
ными д;ействиями. В nодтверждение этой точки зрения сделана ссылка 
по описанному выше делу по жалобе Д. на постановление Пленума Вер
ховного суда СССР от 3 июля 1940 r. Между тем в постановлении Пле
нума сказано, что Закон о судоустройстве дает совершенно точные ука
зания, по каким именно воnросам судья действует единолично, а именно: 
по назначению дел к слушанию 'И председательствование в суде. 

Что же касается наблюдения за деятельностыо судебного исnолни
теля, то надзор в этой области осуществляется в двух направлениях
административный 'И судебный надзор. К администрат'Ивному надзору 
относятся воnросы организации исnолнительного nроизводства и наблю
дение за своевременным исполнением судебных решений. Этот админи
страТRвный надзор nредусматривает проверку несконченных исnолни
тельных производств, состояния денежной отчетности, а таиже наблюде
ние за тем, как судебный исnолнитель контролирует взыскание по испол
нительным документам, переданным в пре;щриятия, учреждения и орга

низации. 

Вместе с тем необходимо 'ИМеть в виду, что исnолнительное nроиз
водство представляет собою самостоятельную стадию гражданского 
процесса, которая предусмотрена пятой частью ГПК:. За nравильным 
проведением этой стадии в смысле выполнения требований закона уста
новден судебный надзор (ст. 270 ГПК). Такой надзор и осуществляетсj{ 
ко.ттегиально - в составе народного судьи и двух народных засе

дателей. 
Утверждения сторонников единоличного рассмотрения народным 

судьей жалоб на действия судебного исnолнителя, что Закон о судо~ 
устройстве устанавливает коллегиальное рассмотрение дел только в су
дебном заседании, в котором суд выносит решение по существу рассмат
риваемого им дела,- не может nокодебать nравильиость высказанных 
выше положений о коллегиальном рассмотрении дела по жалобам на 
.uействия судебного исnолнитедя. Жалобы на эти действия nредставляют 
собою самостоятельное производство, т. е. конкретное гражданское дело, 
имеющее свое определенное существо, связанное с выподнением требо
ваний норм гражданского процесса, nредусмотренных самим порядком 
исполнения судебных решений. 

В заключение необходимо сослаться и на инструкцию о nорядке ис
полнен!Ия судебных решений, утвержденную НКЮ СССР 28 сентября 
1939 г., nосле издания Закона о судоустройстве. В n. 113 означенной ин
струкции сказано, что оnределение суда по жалобам на действия судеб
ного исnолнителя может быть обжаловано в вышестоящий суд. То об
стоятельство, что здесь говорится об определении суда, а не народного 
судьи- свидетельствует о том, что инструкция также не предусматривает 

единоличного nоря.и,ка рассмотрения жадоб на л.ействия сулебного ис
полнителя. 
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КВАЛИФИКАg·ия ПРЕСТУПЛЕIIИЙ, СО ВЕРШАЕМЬIХ 
НА АВТОТРАНСПОРТЕ . 

В. Василец 

В насто'яili.ей статье я хочу остановиться па воnросе квалификации 
nреступлений, связанных с нарушением трудовой дисциплины на авто
транспорте. 

Правильное применение материального закона означает прежде 
всего, что престуnные действия виновного будут праnильно квалифици
рованы. 

Как известно, многие из статей Уголовного кодекса РСФСР и дру
гих уголовных законов, помимо nризнаiюв, присущих каждому составу 

преступлен,ия, содержат и дополнительные, так называемые отягчающие 

nризнаки. Как правило, этот при3нак, содер:>кащийся в той или иной 
статье уголовного закона, не раскрывается законодателем. Закон лишь 
называет этот признак, но не раскрывает его содержания. 

Так п. «а» ст. 592, ст. ст. 593, 5916, 596, ч. 2 ст. 597, 599 УК РСФСР 
содержат квалифицирующий признак- совершение преступления «nри 
особо отягчающих обстоятельствах», а ч. 2 ст. 591 в УК говорит о яв
но злостном характере nреступных действий на трансnорте. Закон не 
устанавливает, что следует понимать под особо отягчающими обстоя· 
тельствами или в каких случаях преступные действия работника транс
nорта носят явно злостный характер. Однако иногда факт по-разному 
расценивается каждым из судей в отдельности: одни считают, что 
такие-то престуnные деИствин содержат в себе особо отягчающие обстоя
тельства, а другие не у(;матривают таковых. Между тем известно, что 
нельзя говорить о правильном применении уголовного закона, если 

отсутствует единое понимание и толкование этого закона. Это означает, 
что в каждом отдельном случае органы следствия и суда должны исхо

дить при квалификации преступления не из одного какого-либо nостоян
ного, общего и годного для всех случаев критерия, а брать преступление 
в целом (время, место, обстановка, мотивы, личность, nоследствия, от
ношение виновного к последстпиям и т. д.). 

Для квалификации nреступления, связанного с нарушением трудо
вой дисциnлины на транспорте, немаловажное значение имеет установле
ние мотивов rтреступления. Известны случаи, когда nреступник из коры
сти, ревности или иных низменных nобуждений убивал свою жертву ма
шиной. В таких случаях налицо нарушение дисuипJrины на транспорте, 
носящее явно злостный характер, и убийство nри отягчающих обстоя
тельствах, налицо совокупность. 

Судебная nрактцка, однако, nоказывает, что основными причинами 
nрестуnлений, соЕершаемых на автотрансnорте, являются случаи вож
дения автомобиля в нетрезвом виде и превышение установленной ско
рости вождения. Таким образом, вождение автомобидя в нетрезвом вид~, 
значительное превышение установленной скорости, так называемое ли· 
хачество, должны рассматриваться как квалифицирующие признаки, по· 
скольку такие деИствин объективно со.здают реальную угрозу окружа
ющим. Пленум Верховного суда СССР в руководящем указании от 
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Квалификация преступлен.ий, совершq,е.мых н.а автотран.спорте 35 
-----
15 сентября 1950 r. «0 квалификации преступлений, связанных с наруше
нием правил движения на автотраtнспорте» указал судам на то, что «прrи 

рассмотрении дел указанвой 1штсгории судебные органы должны учиты
вать повышенную общественную опасность этих преступлений, пр~име
няя строго и пдследовательно меры наказания, предусмотренные зако

ном, к лицам, В1Иновным в нарушениях правrил дВiИжения на авто
rранспорте». 

Для •квалифика~щи имеет также значение и вопрос, ка1к отнесся 
виновный к наступившим пос .. 1едствинм. При авариях и несчастных слу~ 
чаях водитель обязан, говорится в правилах уличного движения, немед
леншо остановиться, оказап, помощь пострадавшему, сообщить о слуЧJИв
шемся представителю власти, доставить пострадавшего в больницу, если 
нет другого транспорта, rи т. д. Стремление скрыться с места происшест
вия, неоказание помощи потерпевшему, стрем.1ение любыми способами 
зnмести следы должно расцениваться как совершение преступления при 

отягчающих обстояте.r1ьствах. Так, в один из судов второй инстанции по
ступил протест прокурара по делу водителя автомашины по ч. 1 ст. 5938, 

УК. Было установлено, что водитель легковой автомашины, будучи 
в нетрезвом виде, rюсадил женщину с ребенком, чтобы отвезти в бли
жайщий населенный пункт. Проезжая на большой скорости, водитель на 
пов()роте не справился с управлением автомашиной, в результате чего 
машина свалилась в реку. Вместо того, чтобы оказать помощь потер
певшим, водитель бросил автомашину и скрылся. :Женщина и ребенок 
утонули. Вышестоящий суд отменил приговор и указал, что действия ви
новного надлежит квалифицировать не по ч. 1, а по ч. 2 ст. 593" УК, 
так как наступление тяжких последствий явилось следствием явно злост
ного нарушения трудовой дисциплины на транспорте, выразившегася 
в управлении автомашиной в nьяном виде, в знач:ите.пьном превышении 
скорости, в неоказании помощи nотерпевшим. 

Несомненно, как при квалификации, так и при назначении наказа
Н'ИЯ решающее знаqение ·имеет субъе>ктивная'·. сторона соста·ва пре
ступления. 

Диспозиция ст. 591зв УК сконструирована таким образом, что субъ
ективная сторона должна быть установлена как в отношении самого 
фа1<та нарушения трудовой дисципJшны на транспорте, так и в отноше~ 
нии nоследствий такого нарушения. 

По отношению к самому нарушению дисциnлины на транспорте вина 
может выражаться в форме умысла (прямого и косвенного) или в фор
ме неосторожности (самонадеянности и небрежности). По отношению 
к последствиям нарушения вина, как nравило, nроявляется в форме не
осторожности или •косвенного умысла. Если установлено, что нарушение 
трудовой дислиnлины на транспорте явилось следствием неосторожных 
действий, то в таких случаях, несмотря на тяжелые nоследствия, престу, 
пление нельзя квалифицировать по ч. 2 ст. 5930 УК, так как явная 
злостность предполагает наличие вины умышленной. в обеих случаях, 
т. е. в отношении и к нарушению и к его последствиям; неосторожность 

же исключает явную з .. юстность. 
Как должен решаться поnрос в случаях, когда виновный по отноше

нию· к нарушению дисциплины на автотранспорте действует с прямым 
умыслом (например, вождение в нетрезвом виде, лихачество, хулиган
ские побуждения), а по отношению к пос.rrедствиям вина выражается 
в форме косвенного умысла? Можно ди в таких случаях преступные 
действия виновного рассматривать как совершенные при отягчающих об~ 
стоятельствах? Мы полагаем, что можно. Правда, некоторые пз судей 
считают, что явная злостность nредполагает наличие прямого умысла 
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у виновного как к факту нарушения дисциnлинЫ' на транспорте, так и к 
после.I!ствиям. Однако такая точка зрения не может быть признана nра
вилыной; соЗ'нателыюе допуще!Jiие вредцых nоследстеий, безразлич· 
ное отношение виновного к их возможному наступлению, расчет 

на «авось», на какую-то случайность и т. n. являются ue менее опасными 
как nри nрямом, так и nри косвенном умысле, разграничение же умыс.па 

на прямой и косвенный имеет значение лишь для оnределения меры на
казания, но не для квалификации. 

По делу Сажина, осужденного за убийство, Пленум Верховного су· 
да СССР в постановлении от 26 сентября 1946 г. указал: «для того, 
чтобы квалифицировать действие лица как умышленное, не требуется 
обязательно желание с его стороны наступления тех последствий, кото~ 
рые повлекли ero действия. Поэтому ддя тоrо, чтобы квалифццировать 
действия Сажина как умышленные действия, не требуется обязательно, 
чтобы Сажин действительно желал коrо-либо убить». 

Водитель, управляя автомашиной в пьяном виде или сознательно пре
высив установленную скорость, может и не желать наступления вредных 

последствий. Вместе с тем его лействия мы должны рассматривать как 
умышленные. 

Уголовная ответственность за нарушения трудовой дисциплины на 
транспорте, по смыслу закона, должна настуnать не только в том случае, 

когда в результате нарушения дисциплины наступили вредные последст

вия, но и тоrда, когда эти последствия могли наступить. Наступление 
вредных последствий имеет значение лишь при определении меры нака
зания, но не лля квалификации. Тем более веправи.лен взгляд тех, кото
рые полагают, что явная злостность мыслима лишь при наличии вины 

в форме прямого умысла как к самому факту нарушения дисциплины 
на трансnорте, так и к наступившим nоследствиям. Необоснованиым яв
ляется и критермй, по которому для •квалиф.и,кации престуnных действий 
водителя автомашины, кроме вины в форме прямоrо умысда, необходимо 
наступлен,ие каких-то особо ТЯЖIКIИХ nоследствий (ка'К, например, смерть 
нескольких лиц и т. д.}. Закон таких признаков не содержит. Такое по· 
нимание ведет к ослаблению борьбы с такими чрезвычайно оnасными 
преступлениями. 

В одном из определений по делу осужденного Шириева Верховный 
суд СССР указал: «шофер Шириев в состоянии опьянения стал управ
лять автомашиной, превышая нормальную скорость. Постовой милиционер 
Мамада.'IИев, видя, что автомашяна следует с грубым нарушением пра· 
вил уличного движения, nодал сигнал об остановке, но Шириев не nод
чинился, увеличил скорость и nытался скрыться. Милиционер Мамада
лиев успел вскочить на крыло автомашины и настойчиво требовал оста
новки. Шофер Шириев, nотеряв управление, свернул машину в кювет, 
в результате чего nассажиры были выброшеиы, а Мамадалиев попа.1 
под заднее колесо автомашины, получил тяжелые ушибы и в тот же день 
сiюнчался» («Судебная nрактика Верховного суда СССР» 1950 г. N2 7, 
стр. 25). Верховный суд СССР в своем определении указал, что Ши· 
риев правильно осужден по ч. 2 ст. 5938 УК. 

Шириев по отношению к нарушению дисциплины на автотрансnорте 
действовал с прямым умыслом (сознательное нарушение правил уличного 
движения), по отношению же к последствиям (гибель Мамадалиева) 
действовал с косвенным умыслом. 

Встречаются, однако, с.ttучаи, когда некоторые суды усматривают 
явную злостность нарушения трудовой дисциnлины !.Ia транспорте лишь 
при наличии вины в форме прямого умысJiа как к деиствиям, так и к по

следствиям и nри усJiовим f!астуnления особо тяжких последст-

вий. Тан 
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виfi. Так шофер Ащепков был осужден по ч. 2 ст. 5918 УК. Ащеп· 
ков в ночное время выехал с целью наживы из гаража, заехал на квар

тиру своего знакомого, где «привел себя в состояние опьянения; бу"' 
дучи в нетрезвом виде, nосадил двух пассажиров и наnравился к стан .. 
дии; проезжая по ул!И!.tе города, он значит_ельно превьн:ил окорость 

(вместо 20 IКМ следовал со ско·ростью свыше ьО :к м в час), в результате 
чего передней частью своего автомобиля сбил прохожего, причем сила 
удара была так велика, что потерпевшего забросило на капот автома· 
шины, а затем- на трамвайную шшию; Ащепков не остановил машину, 
не оказал помощи потерпевшему, а скрылся. По жалобе осужденного 
Ащепкова nреступные действия его были nереквалифицированы на 
ч. 1 ст. 5938 УК. Доводами для переквалификации, как указано в опре
делении, явилось то, что осужденный имеет по.rюжитеJ!ьную характери
стику и ряд поощрений за омичное содержание машины. При этом суд 
второй инстанции ни слова не сказал о том, почему действия Ащепкова 
не носят явно злостного хара1ктера, о чем заmисано в nриговоре суда пер

вой инстанции. Между тем, изменяя квалификацию, вышестоящий суд 
должен опровергнуть доводы суда nервой инстанции, положенные им 
в основу приrовора, указать, почему именно на.rшчие таких доводов не 

может служить основанием для такой квалификации, и т. д. Определение 
суда второй инстанции должно nомочь понять ошибку, )lоnущенную ни• 
жестоящим судом. 

Пленум Верховного суда СССР в своем руководящем указании «Об 
устранении недостатков в работе судов по рассмотрению дел в кассаци
онном поря)J.ке» указал, что «В случае отмены или изменения приговора 

~уд обязан указать в определении, в чем заключается неправильностt> 
приговора, !Какие законы карушены по делу, в чем именко это наруше~ие 

выразилось и чем опорочиваются мотивы, положенные судом в основу 

приговора». 

По делу Ащепкова доводы вышестояЩего суда ·(положител:ьная ха~ 
рактеристика, наличие поощрений) не являются достаточными для изме• 
нения квалификации действий осужденного, а могут учитываться при 
опре,целении меры наказания. Суд второй инстанции, рассматривая 
.указаНJное дело в !Кассационном порядке, не учел всех отягчающих при

знаков в их совокупности, а именно: вождение автомобиля в нетрезвом 
виде, значительное превышение установленной скорости, которое расце
нено судом первой инстанции как лихачество, выезд самовольно в рейс 
с целью извлечения выгоды, смерть потерпевшего, у которого осталось 

трое малолетних детей, место, где совершено преступление, неоказание 
помощи nострадавшему, стремление Jiюбыми средствами скрыть сле,цы 
преступления и т. д. 

К:оммунистическая партия и Советское правительство делают все 
для того, чтобы жизнь каждого человека с каждым днем становилась 
зажиточнее, радостнее и счастливее. Все, что делается в нашей стране, 
делается во имя человека. Из всех ценных капиталов, имеющихся в мире, 
говорил И. В. Сталин, самым ценным и самым решающим капиталом 
являются люди, кадры. 

Лишение жизни человека- тягчайшее престуnление. В условиях: 
СОUiИалистического государства оно карается особо строго. Недаром указ 
Президиума Верховного Совета СССР от 27 марта 1953 г. «Об амни
стии» не распространяется на лиц, осужденных за умышленное убий

ство. Об этом же свидетедьствует и тот факт, что Президиум Верховного 
Совета СССР распространил действие указа Президиума Верховного 
Совета СССР от 12 января 1950 г. «0 применении смертной !Казни 
к изменникам Родины, шпионам, подрывникам-диверсантам» на лиц, 
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.совершивших умышленное убийство при отягчающих обстоятельствах. При 
квалификации престуn.11ення, связанного с нарушением дисщrплины на 
автотра~порте, повлекшего за собой смерть nотерпевшего, если преступ
ные действия явились результатом щшы умыш.l!енной (вождение в не
трезвом виде, лихачество, хулиганские побуждения, неоказание помощи 
пострадавшему и т. д.), должны расцениватьсn как явно злостное нару
шение дисциплины и квалифицироваться по ч. 2 ст. 59:'в УК. Неосто
рожные же действия виновного иск.,1ю4ают явную злостность, независи
мо от наступивших последствий. Чтобы правильно ква.:1ифициро~:~ать пре
стуnления, совершаемые на автотранспорте, необходимо исходить из 
всех об<..'Тоятельств таких преступлений, уяснить мотивы, которыми руко
водствовался виновный, что яви;юсь причиной нарушения трудовой дне· 
циплины на транспорте, отношение виновного к последствиям, форму ви
новности, личность виновного, время, место и обстановку совершения пре
стуnления, характер настуливших или могущих наступить посдедствий 
и т. д. Только тако.й nодход 1К каждому делу- за.rюг правиJiьноrо при
менеимя закона. 
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УСТАНОВЛЕНИЕ ПЕРЕЖИвШИм CYb!JYtoM 
СВОЕГО ПР АВ~ НА jjOЛIO В ОБЩЕМ ЦМ.:r.JIWCTBE 

Верховный суд СССР неоднократно указЫвал, что согласно ст. 10 
.Кодекса законов о браке, семье и опеке РСФСР и соответствующих ста· 
тей кодексов других союзных республик переживший суnруг имеет пра· 
БО на долю в совместно нажитом в браке с наследодателем имуществе 
и на равную с другими наследниками долю в остальной части имуще· 
ства, переходящей по наследству. 

В соответствии с указанной статьей судебная пра1ктика установила, 
что супруги могут иметь свое личное имущество, полученное ими в по· 

дарок, по наследству, в качестве награды, пре'\1ИИ и т. п. Имущество, 
ставшее собс'Гвенностью супруга по указанным основаниям, является 
его личной собственностью в отличие от нажитого во время брака, ко
mрое признается общей собственн<Jстью супругов. При этом для ус:га· 
1ювления права общей собственности на приобретевнос во время бра.ка 
имущество достаточно самого факта состояюiя в зарегистрированном 
браке и приобретения этого имущества во времн пребывания в браке. 
Закон не требует, чтобы работали оба супруга или зарабатывали оди
наК<ово, так как труд по ведению домашнего хозяйства и восnитанию 
детей приравнивается no своему значению к труду одного иэ супругов 
на производстве. Все имущество, нажитое в бра,ке, принадлежит обоим 
супругам в равной мере и считаеr<:я при жизни их и на случай смерти 
общим имущест-вом. 

Применение ст. 10 при открыти11 наследства после смерти <Jдного 
из супругов вызывает ряд вопросов. Затруднения возникают, в частно· 
сти, в тех случаях, когда супруги владели на праве личной собственно· 
сrи жилым домом или иным имуществом, подлежащим регистрации 

в государственных органах {автомобиль, телевизор, радиоприемник, мо· 
тоцикл и др.) и зарегистрированным на имя умершего супруга, так как 
для надлежащего переоформления имущества на имя пережившего су
пруга требуется представление свидетельства о праве наследования. 
Инструкция Министерства юстиции РСФСР по примевению Положения 
о государственном нотариате от 2 февраля 1948 г. в § 144 предусматри
вает, что если в составе наследственного имущества име~тся строение, 

значащееся по документам, принадлежащим умершему супругу-наследо

дателю, то нотариус вправе выдел.ить пережившему супругу долю из 

общего имущества, нажитого в браке с наследодатеде:м, лишь nри уело· 
вии, если лереживший суnруг представит иоnолнительный лист или ко· 
nию судебного решения, вступившего в законную силу, по кетарому за 
nережившим супруюм признан<J на основании ст. 10 Кодекса за.конов 
о браке, семье и · опеке РСФСР право на долю в этом строении. Таким 
образом, только после представлс!iИЯ одного из указанных документов 
нотариус вправе ИОJ(J!ючить из состава1 наследствооной массы долю, при· 
надлежащую на праве с·обственн<Jсти переЖJившему супругу, lИ произве
сти между наследниками раздел остальной части наследства. 
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По этому же nути nошл.и некоторые другие учреждения, произво
дящие регис1'1рацию имущес'ГВ~нных nрав граждан. Так, Мое:ковское жи
лищное управление разъяснило, что правлеиие жиJiищно-строительноrо 

кооператива не вправе без судебного решения перевести на имя пере~ 
жившего супруга полов,ину паенакоплений, числящихсsr на счете умер
шего су:пруrа, хотя документально установлено, что супруги внесли пай, 

когда находились в браке. Такое требование предъявляется даже в том 
случае, когда осталь·ные наследники против осуществления законного 

nрава супруга не возражают, nоскольку не имеют nрава на этот пай, 

СледоватеJiьно, создается фикция спорn, создается фиктив-ный ответчик, 
который в судебном заседании nризнает nреД1~явленные к нему иско
вые требования, никогда им и не отрицавшиеся. И все это ддя того, 
чтобы получить судебное решение. Неслучайно, что в суде nри рас~ 
смотрени•и таких СП()ров возникают различные иедоразумен,ия. Гр-ка М. 
обратилась в народный суд Свердловск<Jго района Мооквы с nросьбой 
Пр•изнать за ней nраво на половину nая, числящеrося на имя ее умер
шего мужа. Народный судья отказался принять заявление, мотивируя 
тем, что та'Кое дело суду не-подведомственно, nоскольку между сторона

ми нет спора. Судебная коллегия по гражданским делам Московского 
городокого суда отменила nостановление на.родного судьи, ис){одя из 

того, что nосле смерти гр-на М. на наслед·ство претендуют его мать 
и сын, гр-ка же М. nросит iВЫделить ей половину имущест.ва, оставше
гася nосле смерт.и мужа, а такой иск согласно ст. 2 ГК РСФСР подле
жит разрешению в судебном порядке. Поэrому Моекавекий городской 
суд обязал народного судью в nорядке ст. 80 rпк РСФСР предЛОЖ!iТЬ 
гр-ке М. оформить исковое заявление в соответствии с требованиями 
ст. 76 ГПК РСФСР (т. е. указать в заявлении место жительства лиц, 
nретендующих на наследс111Ю, оrматить государственную пошлину с сум4 

мы предъявленного иска) и по выполнении правил, указанных в ст. 8 
ГПК РСФСР, назначить дело к слушанию. 

Такое решение воnроса нельзя признать nравильным: городской 
суд, чтобЬJ уnростить дело, искусственно создал подобие спора и пред
ложил рассмотреть дело в порядке общеискового производства. Из ма
териалО'В дела, одна·ко, видно, что сонаследники no общему согласию, 
без обращения в суд, разделили наследствеиное имущество и не возра
жают nротив выделения доли пережившего супруга. 

Требование об у·плате гасnошлины с суммы иска тоже неnравиль
но, поскольку речь идет о признании права собственности на 
имущество, нажитое личным трудом, никем не оспариваемое, никем 

не изъятое и не арестованное, иначе говоря, речь идет о признании npa
IВa собственности, никем не нарушенного. Другое дело, если бы осталь
ные наследники по тем ИJШ иным основаниям хотел11 оспорить право 

пережившего супруга на долю имущества, т. е. оспаривали бы его пра
во собсl'венности на часть имущества, -такой иск подлежал бы рас4 

см.оторению в общеисковом порядке, nодлежал бы оформлению в nоряд
ке, уста·новленном ст. 76 ГПК, и оплате судебной пошлиной. 

Согласно постановлению Пленума Верховноrо суда СССР от 29 ию· 
ня 1945 г. «0 порядке судебного установления фактов, от которых за
виоит возникновение, измеiНение или nре,кращение личных ил•и ммуще

ственных прав граждан» факт владения строением на праве личной 
собсmенносш в случае утраты документов устанавливается судом в nо
рядке особого производства. Закон не требует в случае утраты доку
ментов создавать фиктивный спор с коммунальным отделом, не требует 
внесения судебной пошлины и вынесения судебного решения в nорядке 
общеискового производс'ГВа, -суд выносит определение о подтвержде· 
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ни-и факта владения строением на праве собственности. Не проще ли 
~ справедливее бы было и в ра·ссматриваемом едучае устанавдивать 
факт владения строением, паем иди иным имущес11вом на праве дичной 
собсrnенности в порядке особого nроизводства? 

Верховный суд СССР в определении по иску Алварян о праве на
следования 1 указал: «После смер'Ги одного из супруго;з имущество, nри
обретенное в период совместной жизни супругов, не может быть цели
ком включено в наследс11венную массу, так как из него должна быть 
выде.пена доля, nринадлежащая пережившему супругу». При этом 
в определении указывается: «Имущесrnо, нажитое супругами совмест
ным трудом во время брака, в силу ст. 17 Кодекса законов о браке, 
семье и оnеке Грузинской ССР считается принадлежащим обоим супру
гам в равной доле. Следовательно, наследсrnо после смерти гр-на Ал
варяна открылось лишь на половину дома, которая подлежит разделу 

между всеми наследниками. Вторая nоловина дома принадлежит Алва
рян Е. С. на основании ст. 17 Кодекса законов о браке, с~мье и опеке 
Грузинской ССР и в наследсmенную массу входить не может». 

Из сказанного следует, что Верховный суд СССР nри решении по
добных дел исходит из того, что половинная доля совмести<:) нажитого 
имущесwа супругов на основании закона принадлежит nережившему 

супругу и что ее само собою следует исключать из наследственной мас
сы, а наследование открывается только на вторую половину имущества. 

Кто же, как не нотариус, должен исnолнять закюн и, определяя 
объем наследственной массы, отдел:ить ее от всякого иного имущесrnа, 
в том числе и от имущест·ва пережившего супруга! 

Возражение может вызвать то обстоятельство, что в ст. 10 Кодекса 
законов о бра·ке, семье и опеке РСФСР в отличие от кодексов Грузин
ской ССР и Украинской ССР прямо не указано, что имущество принад
лежит обоим супругам в равных долях. Но по смыслу ст. 10 К:одекса за· 
конов о браке, семье и опеке размер доли, nринадлежащей каждому 
супругу, определяется судом лишь в случае спора. По общему согласию 
супруги могут разделить между собою имущество и в неравных долях. 
Эти случаи предусмотрены ст. 10, однако они не исключают общего пред
nоложения о том, что совместно нажитое супрУ,гамц · имущество делится 
поровну. 

Поэтому следует признать, что при отсутствии спора или возраже· 
ний других наследников нотариус вправе выделить в наследсwенную 
массу лишь половину совместно нажитого имущества. Это положение 
следовало бы отразить в соотве11С'11Вующих разделах инструкции Мини
стерс~ва юстиции РСФСР о nрименении Положения о государственном 
нотариате. -

1 .Судебная nра.ктика Верховного суда СССР.:, 1Щ>~ r. Nr 11, стр. 39-40. 
·-- ... .. ... , __ ..,. .............. -~ -.. ....;;; ... ......, 

, 
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ПОВЫШАТЬ МАСТЕРСТВО СОВЕТСКОГО СЛЕДОВАТЕЛЯ 

М. Кули" 
Прокурор Харьковской области 

В. Колмаков 
Кан.дидат юридиttеских н.аук 

!Коммунистическая партия и Советское прав1ительство уделяют боль
шое внимание подготовке высококвалифицированных специалистов-юри
стов для органов следст~ия, прокуратуры и суда. Ответственные задачи, 
стояuцnе nеред этими органами по у~реплению социалистической закон
щ>ети, требуют от каждого следователя, прокурера и судьи. системати
ческого повышения своих идейно-политических· и специальных знаний, 
профессионального мастерства. В работе всех пазванных органов по ис
коренению преступности в нашей стране особенно важную роль имеет 
следственная работа. Каждый следственный работник должен овладеть 
современными научными приемами, методами и средствами советской 
криминалистики. Только в этом случае он с честью выполнит свой долг 
перед Родиной. 

Проку.ратура Харьковской обла·сти nроделала оnределенную работу 
и накопила некоторый опыт организации занятий со следователями по 
программе, утвержденной Прокуратурой СССР. 

Прокуратурой области совместно с Харьковским ааучно-исследова
тельским инпитутом судебной экспертизы и кафедрой кряминалистики 
Ха-рьковского юридического института в ·Конце октября 1953 года был 
разработан план занятий со следователями. План занятий и программа 
со сnисками рекомендуемой литературы по каждой теме доведены до 
сведения каждого следооателя, которым предложено изучить литературу 

и практически осваивать применение технических средств, сосредоточен

ных в следственном чемодане. Указано, когда и какие будут прочитаны 
установочные лекции и nроведены практические и лабораторные заня
т.ия, когда будет созван учебный семинар и nриняты от -каждого зачеты. 

Изучение методики расследования преступлений было построено от
дельно для следователей прокуратур г. Харькова и для следователей 
сельских, районных прокуратур области. С 1 ноября 1953 г. начались 
занятия со следователями города. В занятия активно включились ква
лифицированные научные сот,рудники Харьковского научно-иссдедова· 
тельского института судебной экспертизы и преnодаватели кафедры кри
миналистики Харьковского юридичеокого института. 

Они тщательно rотовились к лекциям и nрактичес1шм занятиям, ис
nользуя в них материалы, взятые из nрактики участников семинара. 

При этом nодвергались критическому разбору как положительные слу
чаи, так и недостатки в следственной работе. О заинтересованности сле
дователей 2анятиями при прокуратуре области свидетельствует то, что 
не было ни одного случая проnуска этих занятий без уважительпой 
nричиt~ы. 

Занятия со следователями прокуратур города были 
так. Вначале были . прочитаны ле1щии: «Расследование 
«Расследование разбойных нападений», «Осмотр места 

построены 

убийств», 
убиikr~:щ». 
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«Планирование расследования убийств», «Следы и вещественные дою'!.· 
зательства, ПР'И~мы их обнаружения и фиксации», «Судебно-медЮiiИН· 
екая эксnертиза по делам об убийствах». После лекд»й по всем 1емам 
были проведены пракгичеоюие занятия (семинары). УчастнИI&и семинара 
бы.w разделены на группы по пять-·семь человек. Каждая группа име.:Iа 
квмифищированного преподавателя. НародtНЫе 'и старшие следователи . 
явля.шсь на заня11ия со своими следственными чемоданам·и и применяли 

научно-технические ср€дства по заданию и под руководством преподава

теля; производили в специаJтьно созданной обстановке осмотр места про
исшествия, фотографирование, изготовляли ориентирующие, обзорные, 
узловые и детальные снимки, за1крепляли и изымали сJiеды траiНспортных 

средств, ног, пальдев рук и т. д. Все участники семинара с большим ин
тересом выполняли эту работу. Были составлены та,кже ш1аны мест про· 
исшесrвий и протакалы осмотра, разбору которых было посвящено спе
диальное занятие. На заня11иях выяснилось, в ка:ком состоянии находятся 
следственные чемоданы, ктп обращается с ними хорошо и кто небрежно. 

Особенно большой интерес у следователей вызваj]и лекция «Судеб· 
но-медицинская экспертиза по делам об убийствах» 'и nроведеиные 
практические занятия по изъятию пятен крови. Следователи составляли 
nостановления о назначении судебно-медицинской экс!1ертизы, которые 
затем под.вергались критическому разбору. В таком же плане проведе
ны занятия по опознанию. 

Следовате.rш сельс-ких районных прокуратур были созваны на учеб
но-методический семинар с 20 по 29 января 1954 г. И:-.1 тоже были про· 
читаны установочные лекции по указанной выше тематике, nроведены 
такие же nрактические за,нятия. 29 января от всех участников семинара 
были nриняты зачеты. Прием зачетов показа.л хорошее уовое-пие изучен· 
наго материала подавляющим большинством следователей. 

Как показали учебно-методические занятия и семинары, те следова
тели, которые полностыо и г.пубоко усвоили метоДIИческие пособия, овла· 
дели следств-енным чемоданом, проявляли на занятиях активность 

и любознательность, выявили высокие знания при зачетах, сдав их на 
хорошо и от,'Iично. Именно эти следователи и в своей праiКrичеокой 
деятельнос'Ги имеют вьн:окие показатели сJiедствеiнной работы. К таким 
товарищам относится молодой следователь т. Макашов, работающий 
в ор·ганах прокуратуры второй год (прокура'rура Кагаво!lичсiюrо района 
r. Харькова). Еще будуч•и студентом Харьковокага юридического инсти
тута, он много работал в науч-но-~студенчестюм кружке криминалистики. 
Придя на работу в прокуратуру, он вскоре успешно ра('следовал ряд 
серьезных угол<)вных дел. Ныне т. Макашов работает так, чтс не имеет 
ни одного де.тта, возвращенного к досл€дован,ию, расследован,ие заrканч•и

вает в уста•новленные сроки. 

На областном совещании следователей т. Макашов, делясь оnытом 
своей работы, СУГметил, что районный прокурор т. Белоус, в прошлом 
сам следователь, оказывает большую помощь в планировании след
ствия, принммает участие в следственных действиях. 

Хорошее усвоение научно-технических приемов и методов расследо
вания и образцовое применение их на nрактикс показали народные сле
дователи т.т. Трускипов (прокуратура Коломакского района), Черкасо
ва (прокуратура Золочевокого района), Барвенка и ПаJiант ( прокура
тура ОрджониiКидзевскоrо ра~она г. Харькова), Шабленко (прокурату
ра Изюмекого района). Они имеют хорошие nоказатели следственной 
работы. 

Семинары и зачеты показали, что глубокое изучение и освоение 
опыта работы лучших сJiедователей, овладещiе Пракnическими навыками 
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применеиия следственной техни\'ЮИ содействуют повышению мастерства 
следственных кадров и качества следствия. 

Но проведеиная работа является только началом в повышении nро
фессиональногv мастерства следоватедей. Даже те следователи, кото
рые успешно выполнили первую часть учебной проrраммы, еще не nол
ностью освоили nрименение оперативной фотографии, не используют 
всех ее возможностей в своей работе. 

Необходимо отметить, что Прокуратура СССР не организовала си
стематическGго и планомерного снабжения следователей теми материа
лами следственного чемодана, которые быстро расходуются (дактило
скоnическая пленка, порошки, фотоматериалы и т. д.) и приобретение 
которых на месте невозможно. 

Кроме того, литература, указанная к темам программы, как едино
душно заявили все участники семинара, отсутствует в nрокуратурах. 

Возникает законный вопрос: где же следователь может по.лучить 
рекомендуемые литературные источники? Возможно, что некоторые из 
них следует переиздать. Институт криминалистики Прокуратуры СССР 
должен рассмотреть воnрос о nереиздании некоторых работ по крими
налистике. 

Наконец, на семинарах и nри зачетах выявилось еще одно важное 
обстоятельство: оказалось, что многие молодые следоватеJJИ, закончив
шие юридические школы или заочный юридический институт или даже 
стационарные юридические вузы, крайне слабо знают следственную тех
нику. Некоторые выпускники Харьковского юридического инстчтута, 
придя на работу в :ка'!естве следователей, впервые увидели здесь след
ственный чемодан, так как существует явно ненорма.1ьное nоложение: 
Харьковск,ий юридический институт, од!ин из •известных юрид:ичеоких ву
зов страны, до настоящего времени не имеет ни одного следственного 

чемодана! Фотолаборатория этого инстiИтута, где студенты получают на
выки судебной фотографии, крайне неудовлетворительна и не обеспечи
вает нормалыюга nроцесса. К,афедра криминалистики института не 
имеет многих других технических средств, получает мизерное rюличе

ство фотоматериалов и т. п. 
Харьковская юридическая школа тоже выпускает недостаточно под

гоrо•вленные кадры. Да и как она может nодготовить хорошего следова· 
теля, если по учебному плану на все nрактические занятия по курсу 
советокай кр:им,иналис11И1ЮИ отведено всего 28 часов? Школа ника!Кой ба
зы (кроме одного следственного чемодана) для занятий no следственной 
технике не имеет. 

По нашему мнению, воспитание будущих следователей, сообщение 
им глубоких теоретических знаний и nрактических навыков научного 
следствия требует серьезной nерестроЙIКи подготовки специалистов 
в юрщ~ичес~их уч~бных ~~веJLениях. · - · 
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r НЕПРАВИЛЬНОЕ РЕШЕНИЕ СПОРНОГО ВОПРОСА 

Я. Яновсиий 

В N2 7 журнала «Социалис11ическая законность» за 1954 год была 
опубликована статья т. Карапетяна «Спорные вопросы судебной прак~ 
тики по семейному праву». ;fl статье правильно отмечается, что в судеб
ной практике долгое время не была ясности, возможен .'IИ в судебном 
порядке раздед имущества между супругами, если 13 у·становденном за
коном порядке не расторгнут их брак, и возможно ли разрешение в су
дебном порядке спора между неразведенными супругами (на фак11иче
ски прекратившими совместную жизнь) о том, у •кого из них оставить 
на воспитание детей. 

Анализируя законGдательство, автор приходит к выводу о возмож
ности разрешения указанных исков в судебном порядке и тем самым 
как бы подводит итог сложившейся руководящей практике Верховного 
суда СССР. В эrом смысле статья т. Карапетяна может быть ПОJiезной 
для практических работников суда и прокуратуры. 

Наряду с этим т. Карапетян сделал попытку разресшить частный во
прос, редко вс1'речающий.ся в жизни, а следовательно, и в судебной 
практике: с кого должны быть взысканы алименты на детей, когда 
установлено (по признанию матери), состоящей в зарегистрирован
ном браке с ответчиком, что ребенок родился от другого лица, с ко
торым она не состояла1 в бра1ке. Автор приходит к выводу, что в этом 
случае алименты должны tВзыски·ваться с того лица, с кем истица со

стоит в зареnистрированнGм браке. В обоснование своего вывода автор 
ссылается на то, что с изданием указа Президиума Верховного Совета 
СССР от 8 июля 1944 г. оспаривание отцовства не допускаt:тся и взы
скание алиментов связано исключительно с наличием зарегистрирован· 

нога брака. Таким образом, nмучается, что есл·и гражданин не являет
ся оrцом ребе!fка, но поскольку он состоит в браке, то суд при всех 
обстоятельствах должен обязать его к уплате алиментов на ребенка, 
отцом ·которого фактически является другое лицо (такой же взгдяд был 
высказан т. Хохловым в статье «Судебная практика по делам об али
ментах», помещенной в журнале «Социалистическая законность» N'!! 5 
за 1952 г.). В этой статье т. Хохлов на поставленный вопрос, может ли 
суд вынести решение об оТ'Казе в иске матери об алиментах, если су
I1руги состоят 1В зарегистрированном браке,- решительно ответил: нет, 
не может и не должен. 

С этими рассуждениями нельзя согласиться. 
Как же следует разрешать поставленный в статьях nопрос? Преж

де .всего, нецравильно У'rверждение т. Карапетяна о том, что с изданием 
указа от 8 .июля 1944 г. оспари·вание отцовства недопустимо. Статьей 20 
eroro указа отменено существовавшее право обращения матери в суд 
с иском об установлении отцовства и о взыскании алиментов на 
ребенка, роднвшеrосп от лаца, с которым она не состоит в заре

гистрированном браке. Из этого правильного положения указанные ав
торы делают неправильный вывод, исключающий оспаривание отцовства 
вообще. 

Между тем судебные споры об отцовсrnе не исключаются. Пра•ктн
чески такие споры - явление !Крайне редкое, так как в пода\Вляюще.м 

·1 
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Я. Яногский 

большинстве случаев лю~о. состоящее в браке, является дейс•·вительным 
отцом ребенка. Если ребенок родился в течение брака супругов, муж 
считается отцом ребенка, и это законное предположение ни у кого не 
вызывает сомнений. Эта презумпция nодобно любой другой nрезумпции 
nризнает-ся юридичеоки достоверной, пока не будет доказанс обратН'Jе. 

Например, супруга Иванова родила сына. Мы, естественно, делаем 
законное nредположен•ие, что отец этого ребенка - ее муж, Иванов. 
Впоследствии, однако, выясняется, что за год до рождения ребенка ее 
муж находился в служебной командировке за гvаницей, на фрон re 
в nериод Великой Отечественной войны и т. д. Сnращивается: может ли 
супруг при таких обстоятельствах оспаривать в судебном порядке запись 
его отцом в свидетельстве о рождении ребею<а? l(онечно, может,- и это 
ни в какой степени не nротиворечит указу от 8 июля 1944 г., ибо указ не 
.внес никаких изменений 1В части оспаривания отцовства в отношении де
тей, рожденных матерью, состоящей в зарегистрированном браке. Это 
nодтверждается ст. 25 Кодекса законов о браке, с.емье и опеке РСФСР 
(и соот-ветствующими статьями кодексов законов о браке, семье и опеке 
других союзных республик), IКОторая устанавливает, что запись о рож
дении 18 IКниге записи актов гражданского состояния является доказа

тельством происхожден,ия ребенка от указанных э ней родителей, но эта 
заrrrись может быть осnорена в судебном порядке. 

В n. 6 постановления Пленума Верховного суда СССР от 4 августа 
'1950 г. «0 судебной практике по делам о взыскании средств на содер· 
жание детей» у:казано, что иски о признании не.правильных записей от
цовства органами за.гса (ст. 25 Кодекса законов о браке, семье и опеке 
РСФСР) могут быть nредъявлены в суде no месту жителы:тва ответ<Ш· 
ка в пределах общего срока давнос'Ги, установ.1енной гражданскими ко
дексами -союзных республи'к J! исчисляемой с того, момента, ,когда истцу 
стало и:mестно о записи на его имя ребенка, рожденного не от него. 

Ряд оnределений по сnорам такого характера бы.rс опубликован 
в «Судебной практке Верховного суда СССР». Так в .N'!.' 2 этого жур
нала за 1952 год приводится определение по делу N!! 36/998, из которого 
усматривается, что Десницкая, состоящая в зарегистрированном браке, 
обратилась в суд с иском к своему муЖу Десницкому о взьrсr{ании али
ментов на ребенка, и народныИ суд Брониицкого района удовлетворил 
иок Десницкой (Московс;кий областной суд решение суда остави.11 в си
ле), Судебная же коллегия по гражданским делам Верхоьноrо суда 
СССР no протесту Генерального Прокурара СССР отменила решение 
и определение по этому делу и указала, что ответчик категорически от

рицает овое отrrовство и утверждает, что в период, относящпйся к зача
тию ребенка, он с истицей не проживал и проживать не мог, так как 
находился в отдаленной местности. Эти nоказания ответчика nодтверж
даются имеющимиен в деле доказательствами, которые суду следовало 

nроверить в связи с ра-ссмотрением предъявленного Десницкой иска. 
Таким образом, при разрешении дел по искам о взыскании алимен

тов при наличии зарегистр•ированного брака при отсутстви'И спора об от· 
цов-сmе суд выносит решение об удовлетворении иска. В тех же слу
чаях, когда по данному делу ответчик в своих возражениях nротив ис1ш 

оспаривает отцовство или заявил встречный иск о признании неправиль
ной за.nиси отцовства, суд обязан nроверить обоснованность возражений 
о11ветчика или встречного иска и в зависимости от обстоятельств дела 
вынести решение об удовлетворении ИJ!И об отказе в иске. 
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OS ОДНОМ ОПРЕДЕЛЕНИИ ВЕРХОВНОГО СУ ДА РСФСР 

Доцен.т с. Абрамов 

По заявлению матери умершего Н. нотариальная контора г. Челя
бинска произвела опись имущества, находившегася у гр-ки Ш., с кото
рой Н. проживал совместно с 1947 года. 

Гр-ка Ш. обратилась в суд с иском об исключении из описи части 
имуrцест.ва, утверждая, что эта часть имущества принадлежит лично ей 
на пране собственности. 

Народный суд удовлетворил иск. Решение народного суда было ос
тавлено в силе судебной коллегией по гражданским делам Челябинс·ко
rо областного су да. 

Судебная коллегия Верховного суда РСФСР, рассмотрев дело в по
рядке надзора по nротесту Председате.1я Верховного суда РСФСР, от
менила решение народного суда и определение областного суда и nре
кратила дело произ-водством на том основании, что законом не пред

усмотрен иск об исключении имущества из описи, произведенной нота-
риальной конторой. . 

Кто же прав: народный суд,- и вместе с ним областной суд,
иди Верховный суд РСФСР? 

Чтобы ответить H<l этот вопрос, необходнмо выяснитu значение 
и юридические последствия описи имущества, произведенной нотариаль

ной конторой. 
По за.кону (ст.ст. 35 и 36 Положения о государственном нотариате 

РСФСР) опись имущества производится нотариальной конторой для 
охраны имущества, оставшегася после умершего гражданина, в интере

сах государства или наследников, иначе говоря, в целях сохранения 

имущества и предотвращения возможности его расхищения, присвоения 

и т. п. впредь до принятия его наследниками или до признания его 

выморочным. 

Опись имущества нотариальной конирой соnровождается сдачей 
ею на хранение, а если наследственное имущество нуждается в управ

лении (например управление домом), то нотариус назначает ответствен
ного попечшеля (ст. 432 ГК). Денежные суммы и валютные ценности 
подлежат сдаче на хранение в учреждения Государетвенпою банка 
СССР. Оружие (кроме охотничьего) и взрывчатые вещества подлежат 
изъятию и сдаче органам милиции. 

Нотариальная контора, произведшая опись наследственного имуще
ства, пользуется и правом распоряжения (отчуждения) части имуще
ства, ибо она впра·ве дать распоряжение о выдаче из наследственного 
имущества денежных сумм на покрытие предусмотренных законом рас~ 

ходов, а nри от.сутствин в составе наследственного имуще~тва дещ~жных 

сумм нотариальная контора может сделать распоряж~ние о выдаче ве

щей, оставшихся после умершего, стоимость которых не должна превы
шать суммы необходимых расходов. 

Изложенное показывает, что оnись имущества, произведенная нота
риальной конторой, имеет целью предотвра11ить не толЬ!Ко расхiИщен:ие 
имущества, но и возможность распоряжения (отчуждения, уничтожения) 
описанным имуществом кем бы то ни было. 

·J.f .t 
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Производя опись наследственного имущества, нотариус не вправе 
и фактически лишен возможности решать вопросы о принадлежности той 
или иной части описываемого имущества другим лицам, а не умершему. 
Нотариус вправе н обязан внести в оnись всякое имущество, если имеет
ся основание предполагать, что оно прннадлежало на праве собствен
ности умершему. 

В связи с издоженным возникает вопрос: каким образом может за
щитить свои права лицо, считающее, что его права нарушены описью 

имущества, произведенной нотариусом? 
Если исходить из позиции, занятой в вышеизложенном деле Верхов

ным судом РСФСР, можно сделать два вывода. 
Первый вывод заключается в том, что лицо, считающее имущество, 

внесенное нотариусом в опись, своей собственностью, может не считаться 
с этой описью и распоряжаться этим имуществом по своему усмотре
нию. Такой вывод nротиворечит смыслу закона об охране имуще.ства, 
оставшегася пос.пе умершего гражданина. 

Второй вывод, который можно сделать из определения Верховного 
суда РСФСР, заключается в том, что лицо, считающее свои права нару· 
шенными, может их защищать не в судебном, а в каком-то ином поряд
ке, хотя этот «ИНОЙ» порядок тоже не указан в законе. 

Оба вывода являются неnравильными, и мы не склонны приtшсы
вать их Верховному суду РСФСР. Но где же тогда выход~ каков спо
соб защиты прав лиц, считающих нарушенными свои nрава описью иму· 
щества, произведенной нотариусом? 

Безвыходность положения вытекает, по нашему мнению, из непра
вильной позиции Верховного суда РСФСР. 

Исходя из того, что в законе (ст. 29 ГПК) прямо говорится об ис
ках об освобождении имущества от описи и продажи и что опись иму
щества нотариусом не имеет uелью последующей продажи ила иного 
принудительного отчуждения описанного имущества, делается вывод, 

что иск об исключении из описи, произведенной нотариусом, недоnустим 
ю1rи неиэвестен закону . Такой вывод основан на неправильном понима
нии закона. 

Иск об освобождении имущества от оnиси и продажи есть не что 
иное, как иск о праве собственности, предусмотренном ст. 59 ГК и при 
том независимо от тоrо, произведены ли изъятия и реа.пизащ;я описан

ного имущества, что подтверждается законом и судебной практикой. 
Так, еще в правилах производства оrпtси, ареста и nродажи с пуб

личного торга имущества недоимщика по rосударств~нным и местным 

nалогам, сборам и пошлинам, утвержденных постановленнем СНК 
РСФСР от 24 аnреля 1929 г. (СУ РСФСР 1929 г. N!! 36, ст. 373). бы.тю 
сказано: «При наличии заявлений со стороны третьих лиц о npane соб· 
ственности на включаемое в оnись имущество, заявления эти вместе 

с документами, с заключением лица, составляющего е>пись, приклады

ваются к описи. Вопрос о праве собственности на имущество разре
шается в судебном порядке». 

Верховный 'Суд СССР в циркулярном письме от 9 июля 1936 г. 
N2 39 писал: «Иск третьего лиrщ об освобождении имущества от описи 
является ис·ком о праве собственности, предусмотренном ст. 59 ГК 
РСФСР и соответствующими статьями ГК друt1их союзных республик» 
(«Сборник действующих постановлений Пленума и директивных nисем 
Верховного суда СССР 1924-1944 гr.>, Юриздат, 1945, стр. 192). 

Следовательно, поскольку опись имущества нотарпусом может при
вести к нарушени10 права собственнос'fiи, хотя эта описt. и не имеет 
и.елью nродаж11 или иного nринудительного отчуждения оnисанного иму· 
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щества, защита права собственности и в этом случае может иметь ме
сто только в судебном порядке путем предъявления ись:а об исключении 
имущества из описи, так как и здесь имеет ме<::то спор о праве граж

данском (ст. 2 ГК). 
Итак, и<:к об исключении имущества из оnиси во всех случаях яв

дяется иском о праве собственности, исключение же имущества из описи 
является только следствием nризнания за истдом права собственности 
на описанное имущоство. 

В силу изложенного мы считаем, что народный суд правильно nри
нял к своему производству иск rр-ки Ш., а Верховный суд РСФСР не
nравилыно прекратил производство по этому делу. 

Необходимо отметить некоторые особенности исков об исключении 
имущества из описи, произведенной нотариусо~1. 

Прежде всего, особенность эта заключается в установлении ответ
чика по дeJiy. В постановлении Пленума Верховного суда СССР от 
19 марта 1948 г. N~,? 6!5/у указано, что надлежащими ответчиками по 
искам об исключении имущества из описи являются должник, у которо· 
ro произведена опись имущества, и те организации и лица, по претен· 
зиям которых было описано у должника имущество. 

Кто является ответчиком по иску об исключении нмуще<::тва из оnи
си, когда опись произведена нотариусом? Ответчиком по такому иску 
ыожет быть только наследник (или наследники) либо финансовый от
дел, если наследственное имущество признано выморочным. Наследники 
являются ответчиками по такому иску независимо от ·того, получили JIИ 

они от нотариуса свидетельство о праве наследования или нет. Затруд
нение может вызвать только тот редкий СJiучай, когда наследников по
сле смерти гражданина нет, либо когда о наличии наследников ничего 
не извеетно, а для признания наследственного имущества выморочным 
не истек еще срок, установленный законом. 

Выход из такого положения может быть найден либо nутем приме
нения по аналогии ст. 432 ГК, т. е. назначения ответственного попечи
теля над наследственным . имуществом, либо лрименения по аilалогии 
ст. 198 ГПI(, т. е. до предъявления иска лицо, считающее свои права 
нарушенными, может обратиться к народному суду, в районе которого 
открылось наследство, с просьбой о принятии мер, обе<::печивающих 
удовлетворение его требований. Принятие судом . таких мер является не 
чем иным, как обе-сnечением еще не nредъявленного иска. Следователь
но, такое обращение к суду в порядке ст. 198 ГПК предполагает предъ
явление иска вnоследствии, когда будет решен вопрос о насJiедюшах. 

Следует иметь в виду, что к этим требования1.1 ни в коем случае не 
может быть применено правило примечания к ст. 434 ГК о ше<::тиме.сяч
ном сроке давности: так как лица, считающие свои права нарушенными 

описью имуще-ства, произведенной нотариусом, не являю'!Х:я кредитора
ми наследодателя, то к этим требованиям применим обшиi1 трехлетн,ий 
срок исковой давности, исчисляемый со дня совершения описи иму· 
щества. 

,. 
7 
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------------------------------------------------------------· в помощь НАРОДНОМУ С У ДЪ Е· 

ДОГОВОР КОМИССИИ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫХ 
ПРОДУКТОВ 

Совет М11нистров СССР и ЦК КПСС 
в постаномениях сО мерах увеличения проиэводства и заготовок картофеля и ово· щей в колхозах и совхозах в 1953-1955 гг.» н сО мерах дальнейшего развития совет· 
екай торговли» наряду с развертыванием 
торговли сельскохозяйственными продукта
ми непосредственно колхозами и колхозни
ками предусматривают также организацию потребительской кооперацией торговли 
сельскохозяйственными продуктами колхо
зов И КО.!JХОЗНИКОВ на \<ОМИССИОННЬ!Х Нача· 
лах. Колхозам и колхозникам предостав.УJе· 
но nраво сдавать на комиссию организа
циям потребительской кооперации картофель 
после выполнения плана по сдаче карта· 
феля государству и засыпке семенных фон
дов и овощи - nосле выполнения месячных 
планов сдачи овощей государству, незав»· 
сима· от выполнения плана заготовок картофеля и овощей в целом по району. 
Пот.ребсоюз обязан лршщмать от колхозов 
и колхозников на компесню картоф~.!Jь и 
овощи для nродажи нх по ценам согласно 
договоренности и с оnлатой организациям 
потребительской кооnерации комиссиоцного вознаграждения. Постановление Совста Министров СССР и Ц[( КПСС сО мерах 
дальнейшего развития советской торговли:. 
распространило возможност~ такой прода
жи на комиссионных началах на все сель
скохозяйственные nродукты колхозов и кол
хозников. 

Этот вид договора комиссии до nослед
него врсмеци у нас не nримеиялся, и по
этому ряд возникающих в связи с ним 
воnросов не нашел пока разрешения ни 
в нормативных материалах, ии в судебной 
практике. 

Реализация nотребительской кооперацией 
сельскохозяйственных продуктов колхозов и 
колхозников на комиссионных началах юридически оформляется путем заключения 
договора комиссии. Перед советскими ци· 
вплнстами стоит неотложная задача: наряду с исследованнем такнх форм правоного регулирования экономического оборота ме· 
жду городом и деревней, как договор кон
трактации, договор государственной закуп
ки, дать юридический анализ и договора 
комиссии. 

Примерный договор комисени сельско· хозяйственных nродуктов был утвержден . постаJшв:tснием nрзвления Цеитросоюза. 

Прав.ление ЦентрасоюЗа утвердило .:Ин· струкцию об условиях и порядке приема от колхозов (колхозников) сельскохозяikтвен
ных nродуктов организациями потребкоопе· 
рации для nродажи на комиссионных нача· 
пах:. (которая затем была утверждена и Министерством торговли СССР). Размер 
комиссионного вознаграждения, nо.~учаемого организациями потребительской коопе· 
рации с колхозов и колхозников за прода
жу картофеля, овощей и фруктов, указан 
в ст. 67 постановления Совета Министров СССР и ЦК КПСС сО мерах увеличения 
nроизводства и заготовках картофеля и 
овощей в колхозах и совхозах в 1953-1955 rr.». Разыер же ком«ссиоиного возна· 
граждеиия за nродажу остаJiьных сельско· хозяйственных nродуктов был устаиовлен 
постановлением правпения Центросаюза 8 декабря 1953 r. В указанных актах со
держатся основные nоложения, отиосящиеся 
к правовому регулированию договора ко
миссии сельскохозяйственных продуктов. 
Субъектами указанного договора являют

ся, с одной стороны, организации потреби
тельской кооперации, осуществляющttе про·. 
дажу сельскохозяйственных nродуктов, 
и, с другой стороны, :колхозы и отдельные 
колхозники. 

В качестве комиссионеров могут высту
nать сельские nотребительские общества и районные и областные nотребительские союзы, реализующие сельскохозяйственные продукты. На практике в качестве комис· сиенеров выстуnают районные потребитель· 
ские союзы, поэтому и в примерном договоре в качестве организаций потреби
тельской кооnерации, лринимающих сель
скохозяйственные продукты на комиссию, указывается районный потребительский 
союз. 

Комитентами в рассматриваемом догово· 
ре выстуnают как колхозы, так и отдель· ные колхозники. Однако в nримерном до· 
говоре в качестве комитента указывается . только колхоз. Это объясняется самим ха
рактером nримерного договора, рассчнтанс. 
ного на длительное отношение сторо11, в то 
время как сдача отдмьными колхозниками 
излишков своих nродуктов на комиссию 
nсегда носит характер разовой сделки и 
оформляется не договором комиссии, а вы
дачей колхознику соответствующей накдад
ной с указанием количсстnа и качестnа 
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8 помощь народному судье 61 

шякой на комиссию nродукции, ее цены 
н общей сум мы. 

Инструкция дает nримерный перечень 
смьскохозяйственных продукто11, которые 
могут быт.ь сданы на комиссию для прода· 
жи: скот, мясо, nтица, дичь, рыба, яйца, 
молоко, молочные продукты, жиры живот

ные и растительные, картофель, овощи 
8 свежем и персработанном виде, фрукты 
С!lеЖИе, сухофру!ПЫ, виноград, бахчевые 
культуры, мука, крупа, бобовые культуры, 
масляничиые семена, мед, вино крестьян

ской выработки, дикорастущие nлоды, гри
бы. орехи и др. Из nеречия можно сделать 
вывод, что по договору комиссии могут 

nродаваться любые сельскохозяйственные 
продукты, удов,,етnорнющие nотребности 
rl'аждан в nредметах продоволt.ствия. В со
ответствии с этим не nодлежат реализации 

ва комиссионных началах технические 

сельскохозяйственные культуры (хлопок, 
лен, конопля и т. д.), которые полностью 
сдаются кодхозами государстеу no догоnору 
контрактщии. Не могут быть также реали
зованы на комиссионных на <;а.~ ах та кие 

nродукты сельскохозяйстеенного nроизвод· 
ства, как шерсть, кожевенное и nушио

меховое сырье, которые nодлежат реализа

](Ии no договору государственной закуnки. 
Инструкция подчеркивает, что прием от 

колхозов сельскохозяйственных nродуктов 
д,1я реализации их на комиссионных нача

лах должен оформлнться договором с ука
занием количества и вида сдаваемых на 

комиссию сельскохозяйстnенных продуктов, 
сроков их сдачи и nорядка расчета. В при
мерком договоре сnециально подчеркивает

ся, что председатель nравления колхоза, 

nодnисывающий договор, действует па 
основании решения общего собрания. 

Исходя из изложенного, следует nрийти 
к выводу, что суды должны признавать до

rоворы комиссии сельскохозяйственных nро
д)Ктов, заключенные без решения общего 
собрания, а также разовые сделки сдачи 
на комиссию сельскохозяйственных продук
тов, не оформленные решением общего соб
рания, недействительными. В договоре 
комиссии должно быть указано количестно 
с:tаваемых для реализации nродуктов и 

сроки их сдачи по каЖдому виду от

дельно. 

Сдаваемая на комиссию сельскохозяй
ственная nродукция доставляется колхоза

!111 в торговые точки комиссионера, а при 

отnравJ<е nродукции по железной дороге 
Jmн водным nутем - на станцию или nри· 

стань назначения. Однако комиссионер мо
жет no соглашению сторон nринять на себя 
также организацию доставки nродукции 

в свою торговую сеть с оnлатой· ему за это 
сnецнат,ноrо 1юмиссионноrо вознагражде· 

юш и возмещения расходов, связанных 

с доставкой. Если nродуJщня требует соот
ветствующей уnако11ки, то она nроизводится 
за свой счет колхозом. В nримернам до
rоворе уl<азьшnетсfl. что n необхо;J,нмых 
едучаях комиссионер должен оказывать 

4.* 

колхозу nомощь n nриобретении тары . Сда
ваемая продукция должна быть доброкаче
ственной и вnолне пригодной для реалиэа· 
ции. Качество и сорт nродукции указыuа
ются в счете или накладной колхоза. 

Если по вине транспорта будет доnущена 
nорча иди ухудшение качества nродукции, 

комиссионер обязан составить об этом со
ответствующий коммерческий акт. Хотя 
n nримерном договоре указывается на обя
занность составления коммерческого акта 

только в этом случае, но совершенно бес
спорной является также обязанность комис
сионера составить коммерческий aJ(T и в 
случае количественной недостачи или утра
ты груза. Поэтому nри дальнейшей разра
ботке примерного догоnора этот пункт его 
должен быть соответственно дополнен. Это 
ПОJrожение nрямо вытекает из правила 

ст. 2753 ГК РСФСР, обязывающего комис
сионера n случае nовреждения или недо

стачи товара, которые могут быть замечены 
при его наружном осмотре, nринять меры 

к охране прав комитента. 

Приемка каждой партии сельскохозяй
ственной nродукции по количеству и каче· 
ству оформляется сnециальной накладной. 
Для колхозинков нак.1адная является одно
временно доказательством заключения до

говора комиссии, для колхозоn же наклад

ная составляется на основании заключен

ного с ними догоnора комиссии. 

В накладной указывается и цена, no кото
рой реализуется указанная в ней nро
дукция. 

Вопрос о nорядке установления цены на 
реализуемую nродукцию является одним из 

наиболее сложных и важных в рассматри
ваемом доrvворе. Как в инструкции, так 
и в nримерном договоре указывается, что 

цена, no которой должна nродаваться ва 
комиссионных началах nродукция, nринятаl! 

от колхоза, устававливается no договорен
ности колхоза с райrютребсоюэом или ero 
nредприятием. Этот пункт в таком виде 
обычно вклю~ается и в договоры комиссии. 
заключаемые организациями потребите.'!J,
ской кооnерации с колхозами. 

Примерный договор сnециально преду
сматривает nраво комиссионера nродать 

nродукцию no цене ниже обусловлеtнюй. 
в случае снижения рыночных цен на нее, 

а также nри необходимости быстрой реаюt· 
эации продукции во избежание ее nорчи. 
Доказательством более низкой цены, уста· 
ноnившейся на колхозном рынке к моменту 
nродажи nродукции. является соответствую

щая справка о ценах администрациJt кол

хозного рынка. Необходимость же срочной 
nродажи nродукции во избежание ее nорчи 
nодтверждается актом, составленным ко

миссионером с участием представители ме

стного отдела торговли или, по поручению 

последнего, nредставители рынка. 

Расчеты за nрипятые на комиссию сель• 
скохозяйст11еиные продукты nроизводятся 
в соотзетствив с инструкu11ей 11 пр11мсрным 
договором в следующем nорядке. Колхозам, 
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сдающим продукцию на комиссию неnо

средственно торговым nредприятиям KO!I!IIC
cиoнepa, при ее лриемке авансом выпда· 

чивается до 50°/о ее стоимости. Для выпла
ты аванса колхозам Государственный банк 
откр1>1~ает комцссионеру специальные кре

диты. Окончательный расчет производится 
не позднее трех рдей nосле ее реализации 
или путем персчисления соответст.еующеi! 
суммы на счет колхоза иди же, по требова
нию колхоза, наличными деньгами. Колхо
зам, отгружающим nродукцию в адрес 

комиссионеров, аванс в пределах до 50"/о 
стоимости этой продукции nеречисляется не 

nозднее чем через два дю1 nосле получения 

соответствующих отгрузочных документав, 

расходной накладной и счета. Окончате.1ь
ный же расчет за эту nродукцию nроизво
дится не позднее трех дней nосле ее 
реализации nутем nеречисления соответ

с:rвующей суммы на счет колхоза. С кол
хозниками расчет за сданную на комиссию 

nродукцию производится наличными день

гами не позднее трех дней nосле ее реали
зации. 

Указанный порядок расчета за сдавае
мую колхозами на комиссию продукцию 

является чрезвычаllно выгодным для по
с.~едних, гарантируя им получение 50% 
стоимости этой nродукции еще до фактиче
ской ее реализации. Этот порядок значи
тельно отличается от nорRдка расчетов по 

договору комиссии, nредусмотренного 

ст. 275е, n. «В), rк РСФСР, согласно КО· 
торому расчеты по договору между сторо

нами nроизводятся по выnолнении nоруче

ния комиссионером, раено как и от общего 
порядка расчетов между социалистически

ми организациями, по которому выплата 

авансов и расчет наличными деньгами не 

допускаются. 

Ни в инструкции, ни в типовом договоре 
нет указаний, в каком порядке выnлачи· 
вается комиссионеру его вознаграждение. 

Поэтому следует считать, что указанное 

вознаграждение в соответствии со ст. 275 с 
ГК РСФСР может быть удержано с сумм, 
следующих iКомитенту за реализо!Jанную 

nродукцию. Однако, таl< как часть стоимJ· 
сти nродующи оnлачивае"Тся колхозам аван

сом, то следовало бы уточнить вопрос 
о том, учитывается ли при исчислении сум

мы аванса комиссионное вознаграждение 

или же оно удерживается только nри окон

чательном расчете с Jюмитентом. 

Основные права и обяэаююсти сторон по 
рассматриваемому виду договора сводятся, 

таким образом, к следующему: комитент 
обя3аR в установленные договором сроки 
nередать комиссионеру товар для nродажи 

ero через торговую сеть и обусловленное 
комиссионное вознаграждение; комиссионер 

обязан без задержки принять сдаваемую 
продукцию и обесnечить сохранение ее ка
чества; в случае nостуnления продукции по 

железнодорожному или водному транспор

ту оформить в надлежащих случаях ком
мерческим акто~о~ выявленную недостачу 

11ли nорчу nродукакк; реапизоаат&> npиllя· 

тую nродукцию через свою торговую сеть 

по обусловленной цене, а в случае ее спи· , 
жения на рынке, по новой ycтaнoвJ.Jil· 
шейся там цене; своевременно перечисли-rь 
комитенту DВанс в устаноnленном доrово· , 

ром размере и произвести с ним оконча· ~ 

тельцы/\ расчет эа реализоJJанпую nродук· : 
Ц!!Ю. 

В отдельных случаях, при наличии об 1 
этом сnециального соглашения, обяэанност~ 1 
комиссионера могут быть доnолнены обяза· . 
тельством произnест» nереработку сдан но[! ! 
на комнссию продукции, а также обязан·\ 
ностью предъявления претензий u исков 
к органам транспорта по составJJенным 1 
комиссионером коммерческим актам. Юр!!· 
дическая nрирода каждой из этих дополни' 
ТсJJьных обязанностей совершенно раз
лична. 

В nримерном договоре указывается, что 
no желанию коJJхоза rютреб1-1тел~.ская 
кооперация может произвести вереработку , 
принятбй на комиссию nродукцни na уело· ' 
виях по договоренности сторон. На прак· 
тике такое соrJJашение о nереработке чаще 
всего имеет место при сдаче на комиссию 

мяса, овощей и фруктов. Переработаиная 
продукция поступает затем в торговую есть 

комиссионера, где и реализуется. В таких 
СJiучаях комитент уплачивает комиссионное 

вознаграждение, исходя нз цен за сданное 

на переработку сырье, а не из цен на по· 
Л)'Чнвшуюся в результате лереработки 
нооую продукцию, что, безусловно, являет· 
ся серьезным стимулом для заключения 

д<Jполнительноrо соглашения о nереработке. , 
Стоимость nереработки устанавJJивается, · 
исходя из утJJсрждеиных расценок и каль· 

куляций на израсходованные на перерабvт· 
ку дополнительные виды сырья. 

Совершенно нной характер носит nрини· 
маемая на себя комиссионером· дополни- 1 
тельная обязаиноеть nредъявленик nретен- 1 
зн!t и исJ<ОВ по составленным им коммер- 1 
ческим актам на nрибывшую в его адр~с 
продукцию комитента. Возможность предъ-

1 явления таких претензий от своего имени, 1 
но за счет комитента прямо вытекает из 1 

указания ст. 275а rк РСФСР, согласно КО· . 
торой предметом договора комиссии могут 
быть всякие, не запрещенные законом 
сделки. 

Важнейшим условием любого договора 
межлу социалистическими организаццями 

является установление санкций на случай 
его нарушения. Однако в договоре комис· 
сии не предусматривается никаких санкций 
за невылолпение или ненадлежащее выnол

нение сторонами своих обязательств. Если 
в отношениях, связанных с расчетами меж

ду сторонами, отсутствие договорных санк

ций не исключает обязанности комиссионс
!РDВ при задержке платежей п,1атить 1<ОМИ· 
'rент.у пеню в размере 0,05"/о с суммы дол
га за каждый день nросрочки, то в случае 
нарушения других договорных обязательств 
возможность лобудить нарушителя к их 
надлежащему исполнению nутем взыскания 

сащщиJt у стороц отсутствует. !\оне•rио, ни· 
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что не мешает сторонам цри заключении 

договора включить в него соответствующие 

санкции на случай его неисполнения, но 
практика nоказывает, что стороны при за

I(JJЮЧении договора точно придерживаются 

текста примерного договора и новых усло

вий в него не включают; Между тем при 
отсутствви в договоре саi{кций стороны мо
r.ут в CJiyчae неисполнения договора взы

скивать только в соответствии со ст. 117 
ГК РСФСР причиненные его неисполне
ннем убытки, по доказьшание таких убыт
ков nредставляет большие трудности. По
этому следует считать необходимым допол
нить примерный договор сооТtветствующимп 
nунктами, устанавливающими материаль

ную ответственность сторон на случай не

выn<М!Iенця принятых на себя обязательств. 

Особенносrью договора комиссии сельско
хозяйственных продуктов является то, что 

к нему иеприыеннмо установленное ст. 2750 
Гl( РСФСР право комиссионера во всякое 
время отi<азаться от исполнения принятого 

nоручения. Правда, в Гражданском кодексе 
это право носит диспозитивный характер 
н может быть изменено соответствующим 
tоrлашением сторон. Но так как в догово
ре комиссии сельскохозяйственных продук
тов прием на комиссию ':!ТИХ продуктов 

и реализация их через торговую сеть ко

миссионера являются обязанностью, возло
женной на него решенцями nравительства 
и nартии, то отказ от исполнения договора 

(будет ли комитентом колхоз и.1и колхоз
ник) яв.~яется недопустимым независимо от 
отсутствия соглашения сторон по даниому 

воnросу. 

Поскольку колхозы могут реализовать 
излишки своей продукции не только по
средством колхозной торговли, но также и 
no договору rосударстnеl!ной закупки, сле
дует остановиться на разлJАЧI-!И между до

rовором комиссии сельскохозяйственных 
продую·ов и договором государственной их 
закупки. При договоре комиссин собствен
ником реализуемых продуктов Продолжает 
оставаться колхоз, комиссионер же только 

по поручению последнего, от своего имени. 

через свою торговую сеть nродает указан· 

ньrе nродукты населению. При договоре же 
государственной закупкИ продукция пере
дается в собственность покупателю- заГо
товительной организации за установленную 
государством цену и реализуется в даль· 

иейшем в nлановом порядке. 

Из :.того основного различИЯ вытекают 
н все остальные осоОенности. отли11ающие 
9ТИ договоры друг от друга: 

а) Договор комиссии сельскохозяйствен
ных продуктов может быть заключен как 
на длительный срок, так и в виде разовой 
сделки, причем заключение его государ

ственными планами не предусматривается. 

Договор государственной закупки эаклю
ча':.тся на весь текущ11й год, носит nлано
выи характер и заключается во исполнение 

утвержденного nравительством плана госу
дарственных закупок. 

б) Субъектами договора комиссии в ка· 
че.стве комиссионера являются то.~ько орта· 

ны потребительской кооnерации, а в кач~
стве комитента- как колхозы. так и от

дельные колхозники. По договору государ· 
ственной закуnки в качестве покупателей 
выступают не только заготовительные орга

низации потребительской кооперации. но 
также и заготовительные организации ряда 

министерств (Министерства nромышленно
сти продовош,ствсlшых товаров, Министер
ства заготовок и т. д.). Продавцами по ука· 
эанному договору могут выстуnать только 

колхозы, но не отдельные колхоэ»ики. 

в) По договору комиссии сельскохозяй
ственные nродукты реализуются по ценам, 

установленным соглашением сторон, исходя 

из конъюнктуры рынка. Цены на сельско
хозяйственные продукты, nродаваемые кол
хозами по договору государственной закуn
ки. твердо установлены. 

г) По договору комиссии никаких встреч" 
ных обязательств по снабжению колхозов 
промытленными товарами на потребите.rrь
скую коопераццю не возлагается. По доrо
ВС•РУ государственной закупки колхозы при· 
обретают право на nокупку у потребитель
ской кооnерации no выданным сnравкам и 
закупочным квитанциям определенных про
мышленных товаров. 

д) Предметом договора комиссии могут 
быть только сельскохозяйсtвеilные продук
ты, яuляющиеся предметам11 продоволь

ствия. Предметом договора государствен
ных закупок могут быть как се.льскохозяй· 
ственные продукты, являющиеся предметом 

продовольствия, так и сельскохозяйственное 
сырье. 

Догоnор комисени сельскохозяйственных 
продуктов только нач11нает енедряться в 

коююзную торговлю. В судебной ирактике 
споры, связанные с его применением, как 

правило, еше не встречаются. Поэтому де· 
тальвал разработка этого договора и юри
дический анализ его особенностей- дело 
будущего. 

Е, Яковлева 
К.андидат юридических наук 

.;... 

~' ----
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в ПОМОQIЬ С Л Е Д О В А Т Е Л Ю 

ДОПРОС ОБВИНЯЕМОГО НА ПР}ДВАРИТЕЛЬНОМ СЛЕДСТВИИ 

Показания обвиняемого являются соглас1ш 
советскому процессуальиому закону одним 

из видов доказательств наряду с nоказа· 

ниями свидетелей, вещественными доказа
тедьствами, закдючениямн экспертов, прото

колами осмотров и письменными докумен

тами (ст. 58 УПК РСФСР). Закон не при
дает цоказа·нияl\t обвиняемоrо, в том числе 
и nриэианию им своей вины, никакого пре
имущества перед другими доказатель

ствами. 

Однако нельзя отрицать особый характер 
этого вида доказательств, всеrда лрив.~е

кавший и прнвлекающий большое внимание. 
Это и понятно; ecJtИ основная задача рас· 
едедования заключается в том, чтобы уста
новить факт nрестуnления виновных лиц, 
цель и мотивы их дейст·вий, то обвиняе
мый, конечно, лучше, чем кто-либо друrой, 
знает, совершил ли он действия, в которых 
обвиняется, а если совершил, то какие це
ли преследовал. 

Это своеобразие nоказаний обвиняемого 
среди других доказательств норождает на 

nрактике серьезные ошибки, вытекающне 
из иелравильноru стремJ1ения некоторых 

следователей разрешить все вопросы рас
едедовамня главным образом путем долра
са обвиняемого. 
Отсюда - важность обобщения оnыта 

работы наших лучших следователей; необ
ходимо nомочь nрактическим работникам 
в nравильном nроизводстве этоrо следствен

ного действия и nредостеречь их от оши
бок. 
Для усnешного nроведения допроса обnи· 

няемого необходимо: nравильно 11редстаJJ
лять себе цель доnроса обвиняемого, точно 
соблюдать процессуальный порядок допроса 
обвиняемого, тщательно rотовиться к до
nросу, уметь nрименять тактические nриемы 

доnроса. 

Ц е л ь д о л рос а о 6 в и п я е м о г о.
Доnрос обвиняемого производится для того, 
Ч'!обы: проверить достоверность данных, на 
которых основано обвинение; проверить 
nравильиость избранной следователем вер
сии обвинения; nолучить сведения, осве
щающие событие nреступ.1ения; nредоста
вить. обвиняемому возможrюсть осуществить 
право на защиту. 

Расnолагая определенными доказатель
ствами, дающими основание для предъяв

ления обвиненl!я, и построив на этих до
казатедьствах едедетвенную версию о ха

рактере nрестуллення и f!!НJОвных лицах, 

следователь не должен забывать, что как 
версия в целом, так и отдельные доказа-

тельства нуждаются в тщатедьной провер
ке. Одним из важнейших средств nроsерки 
доказательств и версий обвинеиия является 
получение локазаний обвиняемого. 
Каждое обстоятельство, устанавливаемое 

едедствнем, каждое доказательство, под· 

тверждающее, что события происходили 
именно так, а 11е иначе, и характер их 

имен11о таков, а не иной, должно nолучить 
оценку в локазаниях обвиняемого. 
Показания обвиняемого служат, кроме 

тоrо, весьма важirым источником сведений, 
освещающих событие лрестуrтения. Сведе
ния эти могут освешать событие значитель
но шире nределов лредъявJшемого обвине
ния и тем самым помочь всестороннему не• 

с;rедованию всех обстоятельств дела. 
На лрактике иногда не nридается долж

ного значения тому, что долрос обвиняемо
го есть также предоставление ему nозмож

носп! осуществить право на защuту, гара!i· 

тираванное Конституцией. Это обяэыва~;т 
к особо ответственному отношению к про
ведению этого следственного действия, пре
жде всего к nравильному отношению к не

му- не как к соблюдению формальной 
обязанности выполнить общательное про
uессуальное действие и не только как к 
источнику nолучения доказательств, а как 

к действию, имеющему в этом смысле по
литическое значение. 

П р о д е с с у а л ь н ы й n о р я д о к д о
пр о с а о б в и н я е м о г о.- Допрос обви
няемого относится к той стадии след
ствия, когда следователем .уже собрано до
статочно доказательств для вывода о том, 

что именно данное лиu.о является вино!ши

У.Ом преступления. Следователь соrласно 
ст. 128 УПК РСФСР составляет мотивиро
ванное nостановление о привлечении этого 

лица в I<ачестве обвиняемого и предъявляет 
ему постановление, а затем доnрашивает по 

С}'Ществу обвинения. 
Постаиовление следоватеJJЯ о привлече

нии в качес>ве обвиняемого должно отра
жать основные обстоятельства события пре
ступлеиия, установленные к этому моменту, 

и конкретные факты, которые составляют 
содержание обвинения. Это значит, что в 
nостанов.~ении нельзя оrранцчиться общей 
характернетикой обвинения. Оно додж1ю 
содержать четкое изложение l<аждого дей
ствия, признаваемого преступным, соверше

ние которого ИJШриминируется обвиняемо
му. Каждое такое действие может являп.ся 
в одних случаях самостоятедьным эпцзо

дом, в других- частью эnизода. Практика 
допускает в этом суммарное изложение 

л11шь мелкю 
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В помощь сдедогателю 

жишь ммких действий, образующих один 
tшод (наnример: «возвратившись из 
командировки, nредставил авансовый отчет 
с расnисками, из которых nять расnисок на 

общую сумму 1425 руб. оказались nодлож
IIЬIМИ)). 
Должно лн nостановление о nриолеqении 

в качестве обвиняемого, если nрнвлекается 
несколько обвиняемых, составляться на 
uждоrо обвиняемого отдельно илн одно 11а 
всех? Процессуальный закон lie реш11ет 
этого воnроса. а прадтика допускает и то и 

1pyroe решение. 
Необходимо составление постановлений 

ка каждого обвиняемого в отдельности. Это 
щr возможность изложить обвинение 
~лее конкретно и отразить обстоятельства 
деда, которые могут иметь отношение толь
ко к данному лиuу. 

Следует ли в nостановлении о nривле<rе· 
пни в качестве обвиняемого указывать все 
доказательства, на которых основано обnп· 
пение? Если бы такое перечисление явля· 
лось во всех без исключения случаях обя
зательным, то это, несомненно, затруднило 
6ы иногда раскрытие nрестуr1ления. Однако 
в ряде случаев nеречисление доказательств 

обвинения в nостановлении о nредъявлении 
обвинения не нанесет ущерба интересам 
раскрытия nрестуnления. Поэтому решение 
этого воnроса следует в каждом случае 

nредоставлять следователю в зависимости от 

1арактера дел а. 

В случае необходимости изменить или 
доnолнить обвинение должно быть, как npa· 
знло, вынесено новое nостановление, цели· 

ком заменяющее прежнее. Но в не1юторых 
случаях практика доnускает вынесение до-· 

nолнительных nостановлений, частично из· 
меняющих прежнее nостановление о предъ

iвлении обвинения. 

После ознакомления nодозреваемого с 
nостановлением о привлечении ero в каче· 
стве обвиняемого и разъяснения сущности 
обвинения ему должна быть nредоставлена 
возможность рассказать все, что ему изве

стно по делу. Лишь nосле того как обви
шмый даст свои объяснения в виде сво
бодного рассказа, ему могут быть заданы 
оопросы. Надо nризнать неuелесообразноi!: 
и противоречащей закону практику, когда 
весь доnрос обвиняемого с начала и до 
конца состоит из воnросов И ответов. Та
кая практика неизбежно порождает одно· 
боксе, а иногда и необъективное освещение 
обстоятельств дела. 
Свободный рассказ обвиняемого no суше

сrву обвинения, как nравило, не следует 
прерывать, кроме случаев, когда он явно 

избегает давать объяснения по наиболее 
существенным обстоятельствам. Надо дать 
обвиняемому возможность бесnрепятственно 
сказать все, что он считает нужным. ЗашJсь 
локазаннй в это время следователеы ведет· 
ся обычно в виде черновых набросков на 
листке бумаги с тем, чтобы по этим на
броскам по окончании рассказа связно за
nr.сать показания в nротокол. уточняя, ес.rш 

tеобходимо, отдель11ые фразы и слова. 

Дополнение и уточнение nоказаний npo· 
изводится главным образом в стадuи sonpo· 
сов и ответов. Формулuровки вопросов, за
носиыые в протокол, не следует засорять 

нен:ужными обращениями к обвиняемому. 
Если следователь при доnросе знакомит 
обвиняемого с каким-либо документом, это 
должно быть зафиксировано (наnример: 
«Вам nредъявляется акт судебно-бухrал· 
терской эксnертизы, которая сделала вывод, 
что ... Какие вы можете дать объяснения?»). 
Обвиня~мый имеет право собственноруч

но написать nоказания. Следователь не мо
жет отказать в этом обвиняемому. ОднаJШ 
нужно иметь 11 виду, что обвиняемый в 
некоторых случаях стремится в собствешю· 
ручных поJ<азаниях ~<збегать освещения ОТ· 
дельных обстоятельств, бездоказательно от
вергать обвинение и т. д. 

Поэтому рекомендуется сначала выслу-· 
шать свободный рассказ обвиняемого, раз· 
вить и уточнить его дополнительными во· 

просами, а затем предоставить обвиuяемо
му возможность написать rюказаиия. Но 
к протоколу собственноручных nокаэаний 
иногда бывает необходимо вносить соот
ветствующие уточнения и доnолнения. 

По окончании доnроса следователь дол· 
жен зачитать вслух составленный прото
кол нлн дать возможность обвинясмомv 
прочитать его самому. Если обвиняемый 
настаивает на внесении иэменениlt, допол
нений и nоnравок в запись его nоказаний, 
с.1едоватсль обязан удовлетворить это тре
бование. В конце nротокола де.'!ается 
запись, nримерно, следующего содержания: 

с:Показания заnисаны с моих слов nравиль· 
но (или: «напнсапы мною собственноруч
НО», «Зачитаны мне вслух», «мною лично 

nрочитаны» ), дополнений и изменений не 
нмею». Поеле этого должна стоять nодпись 
обвиняемого и следователя. 

Если после свободного рассказа следа· 
ватель рассчитывает nолучить новые объ!'!с· 
нения no некоторым моментам. то целесо· 

образно дать обвиняемому отдельно на 
nодпись ту часть nротокола, где заnисан 

свободный рассказ; иногда имеет смысл 
давать обвиняемому на nодnись каждый 
его ответ на воnрос. Последующие nопро· 
сы обвиняемого пос.1е предъявления ему 
обвинения производятся с соблюдением 
этих же правил. 

На практике бывают случаи, когда для 
nредъявления обвинения тому или иному 
лицу еще не имеется достаточных основа

ний, но его необходимо допросить в интере
сах установления истины (задержан с по· 
хищенными вещами, оnознан nотерnевшим 

от разбойного наnадения н т. п.). С тактн
ческой стороны доnрос этих лиц ничем no 
существу не отличается от допроса обви
няемого. На nрактике они в 9тих случаях 
обычно допрашнваются в качестве свиде· 
тел ей. 
П о д r о т о в к а к д о n р о с у о б в и

н я е м о r о, - Сюда а! носится тщательное 

\ 
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В помощь следователю 

ознакомление следователя с материалами 

дела, nредварительное собирание сведений об 
обвиняемом и составление nлана доnроса. 
Для допроса обвиняемого необходима не 

только общая осведомленность следовате.пя 

о материалах дела, но и отличное знание, 

Кllкие именно данные содержатся в деле no 
каждому факту, в каком именно nротоколе 
Доnроса свидетеля, в каком документе, в ка
ком акте эксnертизы н т. д. содержатся те 

нлн иные данные, чтобы в любой момент 
nри допросе обвиняемого иметь· возмож
Iюсть быстро найти тот или иной исrочннк 
н исnользовать его. Позтому nеред допро
сом . обвиняемого следует еще раз nросма
-rрнвать материалы дела, не nолагаясь на 

nамять. · 
Ес.i!н для допроса имеет значение рас" 

nоложение какого-либо 11омещсния, прон:~
водственный nроцесс nредnриятия, структу
ра учреждения и т. n., то следователю не
обходимо, если он еще недостаточно орнен
тируетсн в этих воnросах, nринять меры к 

соответствующему ознакомлению вплоть до 

выезда на место. В некоторых случаях, 
когда следовате.1ю бывает особенио трудно 
разбираться 11 сложной обстановt<е, с кото
рой связано совершенное престуnление, 
можно k участию в доnросе привлечь сnе
Iiиалнста (или эксnерта, если. по де.~у на
значена эксnертиза). 

Допрос обвюп1емоrо, nреследующнй цел!> 
пс·лучспия nравднеых показаний. требует 
nравильного nодхода. Для этого следова
тель должен расnолзгать сведениями, ха

рактеризующими личность обвиняемого J<ак 
с положительной, так и с отрицательной 
стороны. Следует обратить особое внимание 
на те обстоятельства. которые, вероятнее 
всего, обвиняемый будет стараться скрыть 
(например, о с.уднмости, о комnромс-rирую
щнх свltзях, о неблаrовидиых поступках 
н т. п.). 

Сведения о Личности обвиняемого могут 
быть nолучены nутем ознакомления с лич
ным делом в учрежденю1 иnи предпрИятип 
(если обвиняемый работает), заnросов 1ю 
последнему и nредыдущим местам рабо
ты и жительства. Доnросов соседей, сослу
живцев, родных. 

Конечно, весь этот арсенал средств при
менять по каждому делу нет необходима
сти. Характер конкретного дела подскажет 
следователю, какую роль могут сыграть 

сведения о личности обвиняемого н можно 
ли рассчитывать на nолучение данных су

щес-rвенного характера. 

Создав себе представление об обвиняе
мом, о его моральном облике, следователь 
оnределяет nодход к допросу н оценке nо

каэаний обвиняемого. 

Следователь не доnжен считать себя до
ста-rочно подготовленным к доnросу обви,· 
няемоrо, если он не nродумал ход доnроса, 
его nоследовательность и не наметил зара· 

нее воnросов. которые доджны быть заданы 
обвиняемому, иначе сказать,- если ou н~;> 
СОСТЗВIIЛ l1JIЗII дОnроса. 

no небольшому, несложному делу состаt 
ление nлана доnроса обвиняемого мож~ 
оказа-rься излиш1iнм и ограничиться nepe~ 
нем фактов, из которых состоит обвинен111 
(этим перечием может служить nостановхt 
ние о nривлечении в качестве обвиняемого!, 
и краткими записями о том, какие мате. 

риалы и доказательства no каждому ю 

этих фактов имеются в деле. Вопросы, ко
торые необходимо задать обвиняемом~,' 
могут быть настолько ясными, вытекающн. 
ми из содержания обвИ!н~иия, что составле· 
uие специального воnросника может не п , 
трсбоватьсn. Однако no более с.п.ожныu1 

деnам трудно обойтись без·• воnросника,L 
а есдн обвинение состоит из ряда эпизо·: 
дов, то следует рекомендовать составдениеl 
особого плана допроса. Наиболее полным 
и, как нам nредстаnлястся, наиболее nолез- : 
ным является nлан допроса, nредусматри- : 

вающий: обс-rояте.пьс-rва, no которым сле
дует nо.1учить показания, какие материал~ 

имеются в деле, воnрос~>~. которые должnы 

быть заданы, и т. д. Если перечень во· 
nросов велик или если имеют зuаченне по· 

следователькость воnросов и их развитие, 

вопросник может быть состав.1сн на отдель
ном листке. Есди в свободном расска3е 
обвинnемый исчерпывающе ответит lia те 
или иные намеченные следователем м. 
просы, то задавать их, конечно, уже не по· 

требуется. 

По особо сложным делам nлан допроса 
обвиняемоrо может содержать указания на 
результаты допроса и на следственные 

действия, которые надо произвести допол
нительно. Такой nлан будет сnужить еле· 
дователю подспорьем и при nодытоживании 

матерналое следствия для составления 

обвинительного заключения. 

Д оnрос о б в и и я е м о г о.- Главная 
задача, стоящая перед следователем при 

допросе обвиняемого,- nолучить nравщ1вые 
показания. Закон не nредуематрнвает от
ветствениости обвиняемого за отказ от дачи 
nоказаннй и за ложные nоказания. Однако 
для следователя не может быть безраэлич· 
но, дает обвиняемый показания или не 
дает. Показания обвиняемого есть доказа
тельство, в добывании ко1ороrо следователь 
должен быть не менее активен, чем в до· 
бывании любого другого доказательст~Jа. 
Если некоторые проuессуэлисты в своих 

работах усиленно акцентируют внимание 
на том, что обвиняемые сие обязаны» да
вать nоказания, что «закон nозволЯет обви
няемому отказываться от дачи nоказаний», 
то HaJ.I представляется, что главное заклю
чается в другом, а и111еило: следователь, 

строго соблюдая законность nри доnросе 
обвиняемого и nамятуя, что обвиняемый 
ue несет ответственности за отказ от дачи 
nоказаuнй: н за дачу ложных локазаннй, 
тем не менее должен принять вес законные 

:меры к nолучению nолных и нравднвых 

nоказаний обвиняемого н к изобличению 
лиц, деiiс-rвнтельно виновиых в совершении 
лрестуnления. Не надо забывать, что сле
доваtе.nю nриходится иметь дело с б!fнди-
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тамн, убийцами, разбойниками, ворами, 
расхитителями государствеююrо и об
Щественного имущества. Конечно, и в отно
шении nрестуrшиков должна строго соблю
Rаrься законность, тем более, что точное 
с-1едование nроцессуальным законам обе
реrает от ошибок и неосновательного nрн
ВI!ечеиия к уголовной ответственност11 не· 
анцовиых лиц. Однако соблюдение законно.; 
сти не нсключает, а подтверждает необхо
диы~ть испоJrьзования всех законных 

~едств для разоблачения 1J наказания пре· 
~уnникоn. 

ПQЛучсние правдивых и полных пока
•~шкй обвиняемого бывает особенно !!аЖ· 
10 в случаях (а они нередко uстречаются 
аз nрактике), когда показания обвиняемого 
1\\IJЯJO'icя nочти единственным реальным 

(редсrвом полного раскрытия преступления. 

Отказ обвиияемых от дачи показаиий-,... 
ruкoe явление. Это вполие понятно, ибо 
ICIIИ в основе его лежит желание обвиняе
мого таким nутем защитить свои интересь1, 

то нетрудно убедить его, что он отнюд!> 11е 
штиrнет этим своей цели, что отсутснне 
объяснений обвиняемого, наоборот, может 
nривести к неправильному, в ущерб его иtl· 
тересам, истолкованию мотивоn и целей его 
действий. 
Гораздо чаще следователю прюсодится 

с1алкиваться с неправдивыми показщщями 

обвиняемых, с утаиванием и ложным изо
бражением тех или иных: существенных 
обi:тоятмьств. И значитедьно труднее для 
следователя при допросе обвиняемого отли
чить nравду от непраnды и получ11ть по 

1ш1 воnросам nоказания, отражающие дей
ствительные факты. Это - дело мастерства 
~1едоватед я. 

Длл установления вины доnрашизаемого 
будут также иметь большое значение его 
объяснешrя, nолученные в результате уме
»оrо n.onpoca, хотя бы формально опровер
гающие обnиненне, но rюкаэывающ11е по 
существу лживость доводов обвиняемого. 
Разуыеется, при этом следователь должен 
быть объсктнвен и беспристрастно оценивать 
объgснення обвиняемого, хотя бы они оnро
верrади полностью или частично обвини
тельную версию. Следователь должен при 
допросе прежде всеrо создать атмосферу, 
бJJаrоприятствуюшую получению nравдивыJt 
nоказаний, nызвать со стороны обnиняемо
го готовность исr<ренне nризнать свою 
аину. 

Решению этой эядачи помогает собран
ный СJiедователем в nроцессе подготовки к 
!опросу материал, характер!!ЗУIОШИЙ ли•J· 
ность обвиняемого. В ходе допроса следо
атль nроверяет и nоподняет свое nред

ставление об облике обвиняемого, его ха
рактере и наклоннос-тях. Возможности для 
этоrо имеются уже в начальной стадни 
допроса- при заполнении анкетной части 
проrокола. Так, nолучая ответы на вопросы 
об образовании, месте работы, прош.1ой су
~имости, семе11ном положении, необходимо 
подробно выяснить: где учился обвиняе
мый, какую специальностJ> приобрел, ес.~и 

не окончил учебное заl!едение, то nочему, 
в какой д0.11жиости работает, в чем заклю
чаются ero обязанности, где н кем работад 
раньше, участвует ли в общественно(! жаз· 
ни, из кого состоит его семьц и т. д. 

Если обвиняемый нервничает, горячится, 
выходит из равноаесия, следаnатель долже11 

противопоставить этому спокойствие и щ>~
держку. 

Нельзя давать обвиняемому ни малейшс· 
го nовода сомневаться в беспристраспю· 
сти следоnателя. Нельзя доnускать какую· 
1шбо предnэятость в ouerщe показаннii обви· 
няемого и пренебрежение к его объясне
ниям и ходатайствам. Если след.овател~> бу· 
дет выражать возмущение по новоду npe· 
ступления, это принедет только к тому, что 

обвиняемый иадолrо замкнет<;я. 
Это, коне•mо, 11е значит, что следоватедь 

лишен вообще права nринимать меры длn 
получения от обвиняемого nравдиnых по· 
казi!Ний,- речь идет о допустимости, о за· 
кониости средств, прнменяемыJС следовате

лt.-м для этого. 

Вполне допустнМЬI\1 являетсn, например, 
обрашение к обвиняемому, что его дощ 
как соnетского гражданива-помочь свои· 

ми nравдивыми пока;цJшями раскрыть nре

ступление. Можно разъяснить обвиняемnыу. 
что его праnдивые nоказания помоrут бы
стрее закончить расследование. 

Важным условием изобличения обвиняе
мого при допросе является установление 

правдивости или лживости его объяснений. 
Если следователь установил, что обвиняемы!\ 
дает ложные объяснения, он мож.~т C'!ll· 
тать, что nреодолел некоторую часть пути 

к получению nравдивых показаний обви
няемого. Убеждение следоnате.1я в том, что 
обвиняемый дает ложные покаэанl!я, долж
но осноnываться не на субъективном вnе· 
чатлении, а на объективной недостоnерно
сти наказаний- в qастности , на очевидном 
их несоотnетствии дейсr,вительным фа,ктам 

или на про-r11воречни этих nоказаflий дру· 
rим, заслуживающим доверия доказатель

ствам. Так, есди обв~нJяемый в х11щенпн 
заявляет, что недостача продуктов образо
валась в результаiе естественных потерь 

П!ри хранении, а между тем 3та недостача 

при нормалы1ых условиях х,ране11ия во мно

го раз nревыснла устаноме11ные нормы 

естественных nотерь, можно считать оqе

видной иеправдоподобность такого объяс
нения, 

Значительно труднее установить иenpJ• 
вильность объяснений обвиняемого nутем lix 
сопоставлен!!Я с другими доказательствами. 

Ддя такого сопоставления необходнмо до
быть как можно бол;,ше деказателье rв, от
носящихся к различным обстояте.%стnам 
nрестуnления. Эти дОI<а;;~ательства долж;Jы 
быть достаточно достоверны, ч1обы отлать 
им nредпочтеЕше при сопостаnлетш с объ
яснениями обвиняемого, Так, есJщ обвин>!е
мый в убийстве утверждает, что в день 
происшествия он не мог быть на месте nре
стулления, так как находился от uero ва 

б0.11ьшом расстоянии, но следователь рас· 

\ 

· .. • .. ',·.·.······&·.··.· \ ~ ~j!l' 
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nолагает сnравкой от правления кодхаза 
и показаниями свидетелеif, что обвиняемый 
в день преступления выполнял колхозную 

работу вблизи от ыеста убийства, можно 
считать лживость объяснений обвиняемого 
установленной и уличить его в этом. 

Прэвдивое nризнание обвиняемого удает
ся в большинстве СJiучаев получить благо
даря силе доказательств, убеждающей обви
няемого в бесполезности запирательства. 
Однако следоваТеJ!ь должен уметь правиль· 
но использовать добытые доказательства. 
Одни и те же доказательства в руках сде· 
дователя. втщеющеrо тактическими прие

:мами допроса, могут убедительно изобли· 
чить обвиняемого, а в руках иного следа· 
вателя-не произвестп на обвиняемого ни' 
какого впечатления. 

Положительные результаты может дать 
доnрос no так цазываемому методу пара· 

стающих. доказательств: постепенно уста· 

навливаются обстоятельства второстеленно
го значения, а затем доказанность этих 

отдельных обстоятельств дает оснавание 
уличиl'ь обвиняемого в главном доказывае· 
мом фаh.'Те - nреступном действии. 

К. обвинялся в том, что убил свою жену 
n ребенка. чтобы избавиться от них и сой· 
тись с другой женuшноii, и инсценирова.1 
разбойное нападение на квартиру .. Спедо· 
ватель выслушал свобОд!IЬIЙ рассказ обви
няемого, который отрицал свою вину 11, в 
частности, сослался на то, что во время 

убийства находился на ночном дежурстве. 
Затем следователь npoPeJJ да11ьнейшнй до
nрос nyreм вопросо11 и с достоверносrью 

установил следующее: <') обвиняемый нахо
дится в норм11льных отношениях со свиде

телями (следовательно, он не может со· 
сдаrься на их намерение дать против него 

ложные nоказания); б) обвиняемый nлохо 
относился к жене и ребенку, тяготился со
вместной жизнью с ними, nисал nис;,мо 
жене, когда она гостила в деревне у мате

ри, чтобы она не возврашалась домой; 
n) сожительствовал с другой женщиной и 
обещал ей, что он скоро «избавится» от 
жены; г) действительно дежурил ночъ.ю как 
работник охраны на строительстве, но имел 
перерыв на два часа. т. е. на nромежугак 

времени, достаточный д.1я rого, <1тобы (кr~к 
показали результаты следственного эксn~

римента) прийти домой, совершить преступ
ление и вернуться на работу; д) дверь в. 
дом была открыта без взлома благодаря 
тому, что nреступииh.-у оказался известен 

способ открывания заnертой изнутри на 
крюк двери; е) вещей, якобы похюцснных. 
не было на самом деле в квартире (даже 
самые близкие люди не знали, что обnн· 
няемый будто бы имел такие вещи); ж) па 
Сilецодежд-е обвиняемого обнаружены каnли 
крови, nрииаддежащей к групnе крови его 
жены и отличной от груnпы крови обви
няемого. Для обвнняемого тоже стаJJИ ясны 
очевидность этих обстоятельств и значение 
их совокуnиости. В результате обвиняемый 
сс·зналсп в убиilсrвс. 

В более редких случаях возможен допро 
1 

no иному методу, когда первым nредъя 

ляется наиболее убедительное доказэтм 
ство в расчете на то, что оно произвед 

достаточное вnечатление на обвиняемото 
вызовет в нем решимость встать на п 

nравдивых показаний. Например, може1 
быть сразу предъявлено показаиие дpyron 
оСiвпняемоrо, nризнавшего свою вину 1 
изобличающего данного обвиняемого. 

Если обвинение состоит из нескмьки 
аnизодов, целесообразно начать допрос об 
виннемого в эпизодах, наиболее доказаз 
ных, с тем, чтобы убедить обвиняемого 1 
бесполезности эапиратеш,ства. При этом 
обвинение в остальных эпизодах обычнс 
уже не встречает уnорного отрицания со 

стороны обв11няемого. 

В nроцессе допроса нужно внищ1телыш 
оценивать каждый ответ обвиняемого и со. 
поставлять с друrцми ответами. По одному 
делу об исчезновении женщины допраш11· 
вался в качестве обвиняемого ее мvж. Он 
категорически отрицал какую-либо n'ричасr· 
ность к этому случаю и заявлял, что 

исчезнувшая nросто уехала от него неиз· 

вестно куда. Убедившись, что об~иняемыfi 
дает ложные объяснения, следователь скз· 
З~Jл:- Лучще будет, если вы откровсты 
признаетесь. Обвиняемый ответил: -Пока· 
жите мне части ее тела, есди вы их нашла, 

тогда я nодумаю. Следонатеша стало ясно, 
что если обвиняемый заговорил о частях 

тeJia и об их возможном обнаруженнщ то, 
значит, ие кто иной, к~к он, расчлешт труп 
и спрятал части тела. Впоследстnии это 
rюдтвердилось. 

Оnерируя доказательствами, след.оватеJtь 
не имеет nрава обманывать обвиняемого и 
тем бо11ее исnользовать его неосведомлен· 
!Юсть в научных методах рассдсдования. 

К сожален1-1ю, иногда это встречается в 
nрактике. Так, один из следователей, p3t· 
с.1едуя дело об убийстве и знап о распро· 
странениости мнения, •1то будто бы в глз· 
зах убитого остается картина, зaпe•IaTJICB· 
шаяся в nоследний момен·г его жизни, ре· 
шил использовать это: он IOIC!leюipoвa,q 

приезд «Эксперта», которыf1 в прнсутстшш 
обвиняемого заявил. что ·в глазах убитой 
обнаружил его портрет. От nодобиого po;La 
«тактических nриемов:о, 1шчем по сущестау 

не отличающихся or запрещенных методов, 
необходимо решительно nредостеречь. 

Иногда получению правдивых nоказанин 
nрепятствует сговор между обвиняемыми, 
выrораживающими друг друга. В так11х 
случаях целесообразно вскрыть н исnодl>· 
эовать противоречия между обвнняемы~ш. 
По одному делу обвиняемый в убийстuс 
созвался в nрестуnлении, но заявил, что 

совершил престуnление один. хотя 110 
обстановке nроисшествия было ясно, что 
nреступников было не меньше двух. Bo.J· 
никло предположение, что соучастником 

является товарищ обвиняемого, сосед по 
общежитию. Когд<l этого соседа допрашн· 
вал11 в кв•1естве свидетеля, он, видимо, же· 
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лая отвести от себя всякое подозрение no 
поводу близости к обвиняемому, рассказаJI, 
что впдед, как обвиняемый уносил nостель
ные принадлежности из общежития и npo· 
~авал их на рынке. Это rюказание следа· 
ватедь предъявил обвиняемому, 1юторый в 
свою очередь указад на свидетеля как на 

соучастника убийства, затем nодт9ерднд 
соои nоказания на очной ставке. Соучаст
ккку ничего не оставалось, как сознаться в 

преступлении. 

Могут быть случаи, когда у следователя 
иыеется достаточно данных для привлече

ния в качестве обвиняемого, но отдельные 
факты еще требуют уточнения и обосно
вакия доказательствами. Возникает воnрос: 
~1едует m1 предъявлять обвинение и доnра
шивать также и no этим фактам или прн
ть меры к их nроверке и обоснованию 
доказате.чьствами с тем, чтобы впослед
сrвии дополнительно предъявить обвине
ние? 
· Доnрос обвиняемого no эпизодам, слабо 
обоснованным доказательствами, может 
быть рассчитан на то, что обвиняемый сра
зу же даст правдивые nоказания no этим, 
обычно в таких случаях второстеnенным 
эnизодам. Однако расчет на это далеко не 
всегда оправдывается. Если обвиняемый не 
1уветвует силу уличаюших доказательсш, 

011 свободно может отрицать любые факты, 
а его осведомленность о них до тоrо, каr< 

будут собраны доказательства, nомогает 
ему nринять меры к сокрытию еледав пре

сrуnления. Поэтому следует считать, что с 
тактической стороны более nравильно про
кзводить допрос обвиняемого no тому или 
иному инкриминируемому факту nишь 
nосле того, как собраны все доказатель· 
ства, какие в состоянии добыть следователь 
пи этому факту. 
. Однако в некоторых случаях доnрос сле
дует производить как можно быстрее nосле 
обнаружения обстоятельств. даюших осно
вание д.~я подозрений. Таковы случаи за
держания с поличным или хотя бы и не на 
месrе преступления, но непосред.ствеино 

после арестуnления. Таковы также случаи, 
когда у того или иного лиuа обнаружи
влютея орудия nреступлеиия или другие ве

щественные доказательства, указывi!!ОШие 

из его пр11частность к преступлению. Если 
даже подозреваемый в этот момент укло
виrся от оравдивых показаний. все же он 
обычно еще не успевает достаточно тша· 
тельно продумать различные защититедь· 

иые объяснения. Поэтом)! показание, кото· 
рое дается nодозреваемым наспех, петрудно 

опровергнуть и уличить допрашиваемого во 

лжи, а это- уже шаг к получению nрав. 

днвых показаиий. 
Если обвииеиие cocTOI-IT из нескольк1-1х 

самостоятельных эпrtЗодов, рекомендуется 

no каждому эпизоду в отдельности выс.!lу· 

шивать и заnисывать свободиый рассказ, 
затем записывать воnросы lf ответы и лишь 
nосле этого nереходить к следующему эnи-

зоду. . 
Следует .'!и в начальной стадии допроса 

задаuать обвиняемому вопрос: «nризнаете 
ли вы себя виновным?» На практике это 
решается nо-разному. Иногда. особенно ес.1и 
допращnваемый обвиняется в одном каrюм
либо конкретном действии (убийство, nолу
чение взятки и т. п. ) или если он допраши· 
вался по этому делу раньше, целесообразно 
задать вопрос о виновности в самом на· 

чале. В других случаях более uелесообраэ
но задать этот воnрос и зафt{ксиро11ать от· 
вет в конце допроса, nосле того как следо

nатель выслушает свободный рйссказ обви
няемого, nолучит ответ па все заданные 

вопросы и исnользует возможности для nо

лучения nравдивых nоказаннй. Надо иметь 
в виду, что еслu в самом нача,1е допроса 

будет заnисан ответ обвиняемого. что он не 
nризнает себя виновным, то в nроцсссе до· 
npoca он будет бояться отстуnить от уже 
данного им ответа. Прu он:утс11вии уже 
зафиксliрованного ответа он скорее мог 
бы nризuать факты, действительно имевшие 
м~то. 

Ответ на вопрос о виновности не долже11 
быть ОД.НОСЛОЖИЫМ: «да». «l!CT», «11DИ3Ш!Ю 
себя виновным частицио». В ответе следует 
точно указать, в чем именно доnрашив;l~

мыii признает себя виновным, а ес:rи не 
nризнает, то какие действия. имеюш•rе отно
шение !\ престуnлению, действительно им 
соверщались и с какой целью. Если обви
няемый тороnится nризнать себя виновным 
и отделывается в своих nоказаниях общи
ми фразами, то следователь, который огрi1-
иичится заnисью такого nриэнания, моЖет 
допустить серьезную ошибку. Иногда в та· 
К!!Х случаях обвиняемый стремится своим 
nризнанием дать следователю пово.1 «свер· 

нуть» следствие. Тем самым следаватель 
рискует уnустить нз nоля зрения другие д.о

каэате.rrьства, а это может сыграть роковую 

роль, если обвиняемый вnоследствии отка
жется от nризнания. Бывают случаи, 
когда обвиняемые легко сознаются rю 
предъявленному обвинению, чтобы скрыть 
другое, иногда более тяжкое nре
стуnленне. 

Показания обвиняемого только в том cnv
чae являются nолноuеииыми доказателl,
ствами, если их соответствие деilствите,,ь• 
ности поnтверждается объективными дан· 
ными. Значит. всякое показание обвиия~
моrо даджно быть провереио. Это одина
ково относится к показаниям обвиняемых, 
как приакающих свою вину, так и не nри· 

знающих. 

А. Васнльев 

Кандида1 юридических иаук 
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СТРОГО ВЫПОЛНЯТЬ ТРЕБОВАНИЯ ЗАКОНА 

СтронтельРl 
за халатное • 
занностям. В 
в которой Д 
"IeJ!Ы!O с OTPI 
НеДИСUИПдi!НИ'. 

МИ И Т. Д. , Х1 

конкретного d 
чен в nьянст 

сти и наказа! 
было указанс 

стnенпой вой1 

l(акую бы норму закона мы ни стали 
рассматривать, мы видим, что законода

тель требует объективного выяснения: и ис
следования всех обстоятедьств по делу, как 
удичающих, так и оnравдывающих обвиняе
мого, как усиливающих, так и смягчающих 

степень и характер его ответствениости. 

Д,ля достижения этой uели эаконодате..1ь 
установил определенный порядок лроизвод
ства nредварителr,ного следствия и судеб
ного рассмотрения дел и указал ряд усло

вий, собJ!юдение которых должно обеспе
чить установление объективной истины. 
Но полное, всестороннее и объективное 

расследование и рассмотрение дела до

стигается лишь при условии. если в процео:

се nредварительного следствия и при судеб
ном разбиратедьстве требование закона 
будет выnолняться не формально, а no 
существу. При обобщении судебной nрвкти
ки Чел11бинского .~инейноrо транспортиого 
суда мы установили, что в нашей работе 
еще имеются случац формального ОТ!!ЩUе
ния к выполнению закона. Формализм nро
является в том. что отдельные следствеl!

ные работники при расследовании nреступ
ления иногда сводят выnоднен11е требова
ний закона к формадьной ссыл!i:е на ту или 
иную статью УПК РСФСР и считают эти1.1 
закон выполненным. 

В постановлениях. протоколах доnросов и 
друrих сдедствеюrых документах этих ра

ботников с формальной стороны все пра
Вifльно. На всех документах имеется ссылка 
на соответствующие статьи УПК РСФСР, 
вроде: .:предъявление обвинения последо
вало с собJ!юдением ст.ст. 128 и 129 УПК 
РСФСР», .:допрос обвинпемого произведен 
с собдюдением ст.ст, 135-- 139 УПК 
РСФСР», .:следственный материм nредъпв
лен обвиия:емому в порядке ст. 206 УПI( 
РСФСР:о и т. д. Однако вылолнение зако
на заключаетсн не в формальной ссылке на 

1 
неrо. а в раскрытни содержания закона nри 

его применении. Но именно формализм глу
боко укоренился в работе неr<оторых следа· 
вателей Чедябинскоii трансnортной nро
куратуры. На протяжении уже многих .!JCT 
суды всех инстанций. начиная от народного 
и кончая Верховным судом СССР, рассма
тр!rвают как смягчающие обстоятельства 
ддитедьную и безупречную работу nодсудИ" 
мого. В nодтверждение высказанного ука
жем на дело Скорубrю-Филюриной, котороl\ 
Судебная коллегия Верховного суда СССР 
ка основаниа ст. 51 УК РСФСР назна'!nла 

наказание ниже Iшэшего nредела, преду· 

смотрениого в вакояе, сославшись в опре· 

делении на ряд смягчающих обстоятельсщ 
в том числе на длительную ее работу в 
должности агронома н положитедьную ха· 
рактернетику («Судебная практика Верхоо
ного суда СССР» 1953 r.J-<~ 12, стр. 10-Щ .. 
Таким образом, деятедьность подсудимого 1 

в nрошдом относится к обстоятельствам, · 
мияющим на характер и размер наказа· i 
ния, и nотому не должна выпадать из nоля i 
зрения судебно-сдедственных работrшкив ' 
np11 расследовании и рассмотрении деда. 
Между тем uрактика нашего суда свн· 

детельствует о том, что в nроцессе П\)Сд· 

варительного следствия к исследованию 

обстоятельств, усиливающих или смягчаю· 
щих стеnень ответст!!енности о6щщяемоrо, 
относятся формадьно. Приведем примеры. 

П. была nредана суду no ст. 593 8 
, ч. 1, 

Yl( РСФСР. В nроцессе nредварительиого 
следствия на нее была истребована и при· 
общена к делу характеристика с места ра· 
боты. П. характеризовалась с отрrщатель· 1 
ной стороны. Поскольку следователь в ' 
истребовании и приобщении к делу xapaR· f 
теристикн видел только формальную сто· 1 

рону - истребовать и приобщить, чтобы не 
улрекну,щ в необъективности, - он не про· 
верид харЗJш~ристику, не допросил о неА 
ни обвиняемую, ни дицо, лодписавшее ха· 
рактеристнку, вследствие чего н не уста· 1 
новил, ч·rо характеристика ие объективна. ' 
Подсудимая же представила в судебное '1 

заседание другую характеристику, "где ука· 

эывалось. что она является дучшеи дежур· 

ной по станции, эа хорошую работу имеет ; 
ряд денежных наград и почетных грамот, , 
избрана в состав народных заседателей од- ! 
нога из народных судов города, избиралась ! 
деnутатом областного совета депутатов тру- ' 
дящихся одного из созывов. Устраняя в су- · 
де существенные противоречия, касающиеся 

данных о личности подсудимой, суд уста· ; 
новил, что первая, отрицательна~! характе· 

ристика не объективна. 
Выводы ВЬ!текают сами собоi!: если бы 

суд не проверил данных, характеризующих 

личность подсудимой, и подошел к этому 
вопросу, как и следователь, формально. ro 
имевшаяся в деле нсобъективная характе· 
рнстика могла бы дезориентировать сvд 
nри избрании наr<азания в отношении П. 
Подобная дезориентация могла иметь ме
сто также у кассационной и надзорной 
инстанuиl!:. 

Проnеряя Е 

повил, что о 
допрошен!iЫХ 

числе и лицо 
не указал к• 
ни рованности 
характеристш 
где работал 
nьянстве Д. 
ненными, но 

Выясняя n• 
теля организ 

ную отриuа· 

установил, ч1 

следствия о( 
нии к уголо1 
ководителя с 

ничились np1 
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Трибуна rштат~..ая 61 

Строятельный мастер Д. был предан суду 
эв халатное отпошение к с-1ужебным обя
занностям. В деле имелась характеристика, 
в которой Д, характеризовался исключи
тельно с отрицательной стороны: nьяница, 
щисцнплннированныi!, rруб с подчиненны
ми к т. д., хотя не указывалось ни одного 

хонкрепюга факта, когда бы Д. был заме· 
~~ен в nьянстве или недисциnлинированно· 

tnt и наказан за это. В характеристике не 
было указано, что Д. участвовал в Отече
ственной войне и цмеет награды. 

Проверяя эту характеристику, суд уста· 
аовил, что она не объективна. Никто нз 
доnрошенных по делу свидетелей. в том 
шле и лицо, подписавшее характеристику, 

не указал конкретно фактов недисципли· 
вированиости и пьянстоа Д. Подnисавший 
1араК1еристику руковод.итель орrанизаu.ии, 

rде работал Д., nоказал: «Я СJtышал о 
r.ьянстве Д. и грубом обращении с nодчи· 
аенными, но от кого, не помню». 

Выясияя причины, побуд1шшие руководи
щя организации дать на Д. иеобъектив-
11)00 отрицательную характеристику, суд 

установил, что в nроцессе предварительного 

следствия обсуждался воnрос о nривлече
внн к уголовной ответственности этоrо ру
IОВОдителя совместно с Д.. но затем оrра
I!I!ЧИЛ!!СЬ привлечением его к ответственно

сти в дисциплинарном порядке. BQT это 
о6стоятельство и nослужило nричиной вы· 
~ачи на Д. необъективной характеристики: 
руководитель орrанизации в целях смяrче

вия своей ответственности переложил всю 
вину в возникновении пожара на строи

тмьстве на «Пьяницу. разгнJiьдяя. nрогу.1ь

щика д.•. По этому вопросу суд вынес 
часrное опред.еленне, и выда\!!llИЙ необъек
rквную характеристику был наказан. 
И в этом случае следователь подошел с 

формальных позиций к проверке данных, 
характеризующих личность обвиняемого, 
оrраничнвillись лишь истребованием и при
общением характеристики к делу. Необхо
димо заметить, что 13 обоих случаях суд 
имел возможность провер)\ТЬ характеристи

Ь')' в данном судебном заседании и прове· 
рил ее, 110 судебной практике известны слу
чаи, когда такой возможности не имеется 
и суд для nроверки данных о личности 

nодсудимых откладывает дела слуша

нием. 

Бывают и другого рода случаи. Рассма
тривая дело К .• обвиняемого 13 хищении го
сударственного имущества, суд установил, 

1то имеющаяся в деле положительная ха

рактеристика не объективна. В результате 
r.роверки было установлено. что руковода· 
тель организации. где работал К .• в целях 
с1rяrчеиия своей ответственности за рото
зейство дал на К. положительную характе· 
рястику, указав в ней, что К. добросовест· 
ныii и исполнительный работrшк. В суд 
было истребовано личное дело К.. из кото
рого было видно, что К• был дважды су
дим за совершение п1жких престуrrленнй, 
и~еет взыскания за недисuиnлинирован

иость, ЗI\Ме•1ался в nьяиом виде иа работе. 

Встречаются факты, когда Р!'Ководители 
выдавали на nодчиненных необъективные 
характеристики в целях перестраховки. Та
кие руководители-перестраховщики рассуж

дают: «Раз характеристику требуют судебс 
но-следственные органы, что-то у этого 

лица есть темное», и- «как бы чего 

не вышло»,- выдают на nодчиненного 

необъективную отрицательную характери
стику. 

Судебная практнка расnолагает и такими 
фактами, когда престулники-рецидпвrtсты 
спекулируют на смягчающих обстоятель
ствах, исnользуя формализм, nроявляемый 
некоторыми следова·rелями. 

В суд nостуnило дело по обамнению 
Адеева в хулиганстве и в оказании соnро
тивления представителю власти. В прото
коле доnроса Адеева следователем было 
заnисано, что он несудим, является участ· 

ником Великой Отечественной войны и 
имеет награды -два ордена Отечественной 
войны, два ордена Красной Звезды и семь 
медалей. Проверяя эти данные, суд уста
новил, что Адеев никаких наград и доt<у
ментов об этом не имеет. Больше того, 
было установлено, что Адеев ранее судим 
и в u.елях сокрытия этого обстоятельства 
подделал на свое имя лохищенную им тру

довую книжку. 

Этот пример ярко свидетельствует о фор· 
мализме, допущенном следователем nро

I<уратуры Челябинского участка Гусевы~f 
nри установлении данных, характеризую

щих личность обвиняемого. А между тем, 
чтобы разоблачить Адеева во лж« о награ
дах и несудимости, следоваJ!о бы только 
псдробно допросить его по этим воnросам. 
чего следователь Гусев не сделал. и ою1· 
залось, что закон выпол11ен формально, а 

· не по существу. 
В суд поступило дело по обвинению не

коего Клыгина по ст. 2. ч. 1, указа Презн
диума Верховного Совета CtCP от 4 июня 
1947 г. «Об усилении окраны личной соб· 
ственности граждан». По делу эначнлос:,, 
что nрестуnник выдает себя за Клыгина, 
1936 года рождения, в nодтверждение чеrо 
к делу был приобщен без фотокарточки 
паспорт на имя Клыгина. Этот «несовер
шеннолетний:t обвиняемый, не отрицая ви
ны в nредъявленном ему обвинении, noi<a" 
зал о себе, что он ранее несудим, является 
воспитанником детского дома и совершид 

nрестуnление под влшrнием взрослых, ко
торым удалось скрыться. 

При обсуждении дела на подготовителье 
ном заседании у суда возникло сомнение 

в личности обвиняеМQrо, и по этим основа
ниям дело было возвращено на дОПОЛIШ· 
тельное расследование, в nроцессе которого 

установлено следуюшее: действительная 
фамилия и возраст обвиняемого- не К:лы
rин, 1936 года рождения, а АбдулИJJ, 
1933 года рождения, nаспорт на имя Клы
гина он похитил (хозяин паспорта был 
установлен и это подтвердил). Абдудин 
ранее судим н nосле освобождення дли-
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тельное время не заниыается общественно
nолезным трудом. Как видим, и в этом 
случае следо8атель прокуратуры Злато
уставекого участка Колтышев к выnолне

· нию ст. 135 УПК РСФСР nодошел фор-
мально. 

Можно было бы привести nримеры и 
другого характера, когда обвиняемый по 
протоколу допроса и обвинительн)~{у за
ключенню значится совершеннолетним, а в 
суде устанавливается, что он иесовершеюю· 
летний; когда в nротоколе допроса обвпияе· 
мого не отражается, что он инвалид, не 
указывается состав семьИJ и т. д. и т. n. 
Спрашивается, можно ли считать нор

мальным, когда в. матср11алах дела не на· 
ходишь ответа па та•кие вопросы: деятель
ность обвиняемого в прошлом, участие в 
Великой Отечественной •войне, какие он 
имеет награды и поощрения, нмеет ли он 
ранения и состояние его здоровья, r<аково 
его семейное nоложение, т. е, не находишь 
ответа на яолросы, характеризующие лич
I;ость обвиняемого в прошлом. В лучшем 
едучае в анкете мы встретим: «СО слов не 
судиМ#, «в Отечествеиной войне участво
вал», сстаж работы столько-то лет» и дру
гие лаконичные ответы, f(ОТорые нельзя 
считать достаточными для суждения о лич· 
/ЮСТИ и жизни обвrшяеыого. Нам nредстав
ляется, что будет совершенно правильно, 
если следователь (перед доnросом обвиняемого no существу дела или nосле этого) 
подробно доnросит обоишtемоrо о его дея
телыюстн в nрошлом, и если обвиняемый 
укажет на обстоятельства, которые могут 
влиять на хара>Ктер и размер нака:~ания, 
следователь обязан эти обстоятельства объ
ективно н всесторонне лроверить, nамятуя, 

что для с.уда не безразлично, кто стоит n 
ред судом. Больше того, следователь обяэ 
и по своей инициативе выяснить смягчаю 
щие обстоятельства, так как судебной лра1 
тике известны случаи, ;КОГда обозиннемы 
вследствие юридической неооведомленно 
не указывает на обстоятельства, котор 
смягчают его вину, в суде же эти обета~ 
тельства всnлывают, что влечет отложени 
дела слушанием или объявление длител 
ноrо персрыва для nредоставления лодсу· 
димому или его ·родственннк.ам возможн 
сти цредставить в суд документы. 

Отсутствие в деле объективных данных 
о лнчности обвиняемого и замене их лак(} 
ничными ответами в рамках анкеты, т. ~ 
формальными анкетными данными без rлу· 
бокого раскрытия существа этих данных. 
приводит также к тому, что ;щвокат nред· 
стаоляет суду (чаще всего в момент nыпо.~· 
нения судом ст. 303 УПК РСФСР) массу 
документов, характеризующих личнас'ТЬ 
лодсудимого. Часть из них адвокат просю 
приобщить к делу, а часть nрс.'lсrавлист 
для обозрения. Аналогичные докумен1н 
представляются в кассационную 11 надзор· 
ную судебные инстанции. 
При расследовании и рассмотрении уго

.1овного дела каждый следователь, лроку· 
рор и судья обязаны глубоко и всестороннt 
нроверять данные, характеризующие лич· 
ность привлеченного к уголовиой ответ· 
ствеf!ности, проверять не формально, а по 
существу, ибо дух форыализма чужд opra· 
нам советской юстиции. 

В. l(ошелько• 
Председатель ЧeлnG11HCKoro 

линейного транспортного суда 

ЧТО ПОКАЗАЛО ОБОЩUЕНИЕ СУДЕБНОЙ П.РАКТИКИ 

В современных условиях, когда наша 
партия осущестмяет широкую nрограмму 
по дадьнейшему улучшению материального 
н культурного уровня жизни советского 
народа, факты нарушения социалистиче
ской законности явJiяются особенно нетер
лимыми и должны строго пресекаться. 
К сожалению, в работе милиции и про

куратуры Липецкого района все еще имеют 
место серьезные нарушения закона. До 
сих лор не искоренены такие нетерnимые 
факты, как леосновательное nримечсине 
к уголовной ответственности отдельных граждан и пренебрежительиое опщш~нне 
к соблюдению норм nроuессуалыюrо зако· 
нодательства. 
Обобщение оудебной n.рактики вскрыло 

n.режде всего, что, несмотря на резкое 

уменьшение постуnления дел, качество их 
расследования заметно ухудщилось: суда
ми возвращено к доследованшо за наруще
нием ст.ст. 111 и 112 УПК РСФСР 26,3°/о 
общего числа следственных дел. 
Увеличилось число едучаев незакониоrо 

nривлечения граждан к уголовной ответ
ственности. Пример. Дело no обвинению 
Мещерякова и Пахомова no ст. 2 указа 
от 4 июня 1947 r. «Об уголовной ответ· 
ствеиности за хищение государственного и 
общественного имущества» было возвра
щено к доследованию за неисследован
ностью, так как работники милиции проя
вили явную неосведомленность в расследо· 
вании, не nровели ряда важных след
ственных действий, что не дало возможно
сти найти престуnннков; когда .~е:.:нико~! 
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задержаны в лесу двое неизвестных 

с двумя подводами nохищенного ими леса, 

nрitбывший работник милиции отnустил за
держанных. не установив их личности, 

~ .1ес был отnравлен в ближайший колхоз, 
rде вскоре был израсходован. Таким обра
зом, в самом начале расс.1едования бы.~и 
допущены непростительные ошибки: не был 
составлен акт задержания. не установлены 
личности задержанных, не наложен арест 

ва изъятый лес и пр. 

В судебном заседании лесник усомнился 
в личности обвиняемых и не опознал их, 
1 другие каiше-либо доказательства по де,1у 
отсутствовали. Поэтому дело было возвра
щено к доследованию, которым исправить 

оmкбки и пробелы оказалось невозможным. 
в преступннки остались неустаноnленными 

1 безнаказанными. 

Дело по обвинению Панфиловз Н. А. по 
tт. 1 указа от 4 июня 1947 г. «Об уrолов
вок ответственности за хищение государ
ственного и общественного имущества» бы
.1о возвращено к дос.1едованию из-за на

рушения закона. 

Наглядный nример пренебрежптельного 
о1ношения к соблюдению проuес::уалi,ных 
норм nредставляет дело Порядина н др., 
обвиняемых по ст. 4 указа от 4 июня 1947 r. 
tОб уголовной ответственности за хищение 
rосу.iарственноrо и общественного иму
шества», когда народным следователем 

районной прокуратуры в нарушение nоста
новления Пленума Верховного суда СССР 
or 10 февраля 1948 г. не была произведе
Еа опись имущества обвиняемых. 

Небежнтересио привести дело Жеребпова 
я Затонских, обвинявшихся по ст. 74, ч. 2, 
УК РСФСР, которое дважды возврцщалось 
на доследование из-за нарушения одной и 
той же ст. 111 УПК РСФСР. Это дело ие 
nредстамялось сложным в смысле рассле

!,ования. Но мaJJo того. что участковый 
уцодномочеrшый милнпии не допросил снн
АеJелеii со стороны подсудимых, он и тог
да, когда суд обяза-1 его :но сделать. все 
же не выnолнил указаннй, что пoв;IeKJJO 
к наnрамению дела на вторичное рассле

дование для устаномеимя JJИ'IHOC1'И свиде

tе.1еi1 и их допроса, после чего обстоя
те,Jьства деда резко изменились. 

Эти (и другие) факты говорят о том. 
что отдельные работники следствия еше 
ве отрешились от одностороннего рассле

дования дел. Полное исследование фактов. 
уме.1ое собирание и закрепление доказа· 
tе.Jьств, тщательное оформление следствен· 
вых материалов, характеризуют далеко не 

каждое уголовное дело, направленное Ли
nеuкой районной nрокуратурой в народные 
судь:. Из обшеrо 'IИС.1а обвиняемых судами 
оправдано 12,5D/o. Так, например, Зуба
иова Н. работала заведуюшей магазином, 
из которого была совершена кража това
ров неизвестными лицами. Зубановой было 
предъяв;1ено обвинение в симуляпив кра
Ж!\. Между тем сторож маrазина nоясни
па, цiо в конце рабочего дня .она nриняла 

от Зубановой магазин и склад nод охрану, 
осмотрев все окна и замки, а когда но•Iью 

вышла проверить состояние замков, то уви

дела, что в скдаде замок сбит, дверь 
открыта и товары похищены. Зубанова 
была оправдана. По делу было составлено 
представление руководяшим органам райо
на о том, что в системе потребительской 
кооперации, сторожами магазинов подби· 
раются, как nравило, nреетзрелые граждане 

и условий им в зимнее время дЛЯ охраны 
не создается. что наносит огромный мате· 
риальный ущерб. 

За отсутствием улик для обвинения 
оnравданы судами Панфилов no ст. 1, ч. 2, 
.указа от 4 июня 1947 г., Голошубов по 

ст. 109 УК РСФСР, Смыков no ст, 5Я36, 
ч. 1, УК РСФСР. Шохпн по ст. 19 УК 
РСФСР и ст. 4 указа от 4 июня 1947 г. 
и другие. 

Указанные факты нарушения законности 
с.1едственными и nрокурорскими работни
ками говорят о том, что они упускают из 

виду то, что решительная борьба с nре
ступностыо должна сочетаться с nрояме

кием глубокой заботы и чуткости к совет· 
ским гражданам и что факты необоснован. 
ного предания суду, а также нарушения 

uроцессуальиоrо закоиодате..1ьст11а яв.~яют

ся грубейшим извращением социалистиче· 
ской законности. 

Безусловно, что суды каждый раз путем 
вынесения частных олределений и посылки 
копий оправдательных nриговоров сиrнали
зиро!lали вышестоящему прокурору о ие

nравильиостях расследования, но там сми

рнлись с такимн фактами, занимаются все
возможными ,разговорами, а улучшения в 

работе nока что нет. 

В резудьтате .обобщения были вскрыты 
и ошибки, допущенные судами. Суд~! не 
имели за это полугодие отмены приrоворов, 

но отдельные дела рассматривались с нil· 
рушением сроков, и нами были приняты 
организационные меры к своевременной до
ставке почтой судебных nовесток. 

Обобщение no гражданским колхозным 
делам показало, что nрокурор района 
1'. Карагодин относится формально к ока
занию помощи колхозам по взысканию де. 
биторской задолженности 11 возмещенто 
ущерба, материады оформ.~яются медлен
но, иски предъямяются u преобладающем 
большинстве едучаев неосноватеJIЬНО, что 
вызывает недовольство у «отf!.етчиков:. 

н отнимает у них много полезного вре

мени. 

2 октября 1953 г. прокураром был предъ. 
яв.:1ен иск в интересах колхоза «Красныi! 
Октябрь» к восьми колхозникам о взыска
нии 12 253 руб. no тем основания.м, что 
якобы они продавал» фрукты на базаре по 
nовышенным ценам, а отчитались nеред 

колхозом по низшим uенам. Обвиненне 
колхозников IIИ'Ieм не обосновано. 

В феврале 1954 rода прокурор nредъявил 
иск к семнадцати гражданам о взыскании 
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15 552 руб. за nотраву кормов на nолях 
ко.тхоэа. При рассмотрении этого дела суд 
установил, что фамилии двух ответчиков 
вымыШJJеииые, а иск к остальным реши· 

теJIЫ!О ничем не nодтвержден. Более того, 
объездчик полей показал, что он не задер
живал скот ответчиков у скирдов сена, 

а по nолю бродили лошади, принадлежав
шие этому же колхозу. 

Безусловно, что от такой «nомощи» про· 
курара колхозам мало nользы. Достаточ
но сказать, что по семи искам, предъяв

ленuым прокураром к 43 гражданам, в от
цошении 33 иэ иих иски удщзлетворенЬI 
не бwш. 

Такое положение дальше нетерnимо,l 
и пора бы обJiастному nрокурору вмеJ 
шаться. 

Нет сомнения в том, что работники opra.: 
нов мил11циu, суда и прокуратуры устра·; 

нят отмеченные недостатки в работе. ' 

Ф. Кузнецов 
Народный судья 1-ro участка 
ЛипеЦJКоrо района и облает~ 

Лобзев 

Народный судья 2-ro участка 
Лиnецкого райо11а и облас-ти 

ПРОТИВОРЕЧИВАЯ ИРАКТИКА 

В судебноl'i nрактике возtшк воnрос: 
вnраве ли лицо, nонесшее судебные рас
ходы no гражданскому делу, предъявить 

требование, основанное на ст. 46 ГПК 
РСФСР, в отдельном иске nосле рассмо· 
трения судоы гражданского дела в преде· 

лах общего срока исковой давности или 
такое требование, если оно не было раз
решено судом nри рассмотрении дела по 

существу, должно предъявляться в nорядке 

ст. 181 ГПК РСФСР? 

Этот воnрос в судебной nрактике разре
шается nо-разному: в одних случаях суды 

считают, что требование, основанное на 
ст. 46, должно разрешаться одновременно 
с рассмотрением дела no сушеству или пу· 
тем вынесения доnолнитмьного решения 11 
nорядке ст. 181, иначе сторона теряет nра
во на возмещение судебных расходов; 
в других случаях суды считают, что тре· 

бование о возмещении судебных расходов 
no гражданскому делу может быть предъ
явлено в порядке самостоятельного иска 

на основании ст. 46, если решением no делу 
не бЬ!Jiи возмещены эти расходы. 

В качестве nримера можно nривести два 
де.1а, рассмотренные судебной коллегией 
по гражданским делам Московского об
ластного суда по первой инстанции. 
Поливанов в мае 1953 года nредъяви., 

иск к Жукаркиной о взыскании 885 руб. 
судебных расходов no гражданскому делу 
о разделе земельного участка между сто

ронами, рассмотреиному судом 9 октября 
1952 г. {исковая сумма складывалась иэ 
685 руб. за состав.пение кассационных 
жалоб и выстуш1ения адвокатов и 200 руб. 
расходов на экспертизу), Московский об
ластной суд в иске Поливанову отказал. 
24 июня 1953 г. Судебная коллегия по 
гражданским делам Верховного суда 
РСФСР (nредседательствующий т. Фомина 

и члены ёуда тт. I<ухтино и Зорина). р ас· 
сматр»вая это дело no жалобе истuа По· 
ливанова, отменила решение Московскоrо 
областного суда и прекратила дело nроиз· 
водством, указав в оnределении, что в сим 

ст. 176 ГПК РСФСР воnрос о судебных 
издержках должен был быть разрешен np11 
вынесении решения или же в соответствик 

со ст. 181 ГПК РСФСР истец Поливанов 
должен был в течение nяти дней с мо· 
мента вынесения решения обратиться в CYi!. 
с просьбой разрешить воnрос о взысканиl! 
судебных издержек, nоскольку же истец не 
сделал этого, а nредъявил самостоятельный 
иск лиruь 4 мая 1953 г., он при таких об· 
стоятельствах nотерял право на взыскание 

судебных издержек по делу, рассмотрен· 
ному 9 октября 1952 r., так что Москов· 
ский областной суд и не должен был nри· 
ни мать исковое .заявление и рассыатривать 

дело. 

Таким образоы, Верховный суд РСФСР 
no этоыу деду исходил IIЭ того, что вопрос 

о судебных издержках должен разрешаться 
nри вынесении решения или nутем ВЬ!не

сения дополнительного решения в установ

ленный законом nятидневный срок с мо· 
мента вынесения решения. 

По другому, аналогичному делу Верхов· 
ный суд РСФСР занял иную nозицию. 
Цуканов в мае 1953 года обратился в Мое. 
коiJский обдастной суд с заявлением о взы
скании с Пав;ювой 1156 руб. в возмещение 
rосударствеиной пошлины, уплаченной им 
nри предъявдении иска к Павловой о пра· 
ве собственности на строение. l!уканов 
ссылался на то, что решением област:юrо 
суда по этому деду, вынесенным 23 октября 
1952 г., воирос о судебных издержках не 
разреruался. Московский областной суд 
б нюня 1953 г. вынес решение об удовле
творении требований Цуканоаа. Судебная 
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«OJUierия по гражданским делам Верхов
ного суда РСФСР (председательствующий 
r. Фомина, члены суда тт. Пестриков и 
ФJ!.шnпов) 6 июдя 1953 r. отмокила жа
лобу Павловой на это решение, считая, 
lflo областной суд правильно постановил 
решение о возмещении расходов Цуканову 

по onJJaтe государственной пошлины, по
скольку ранее состоявшимся решением суда 

его расходы не были возмещены с ответ
чицы Павлшзой в порядке ст. 46 ГПК 
РСФСР. Ссылку в жа,1обе Павловой на 
пропуск Uукановым пятидневного срока, 
установленного ст. 181 ГПК РСФСР, Су
дебная коллегия нашла несостоятелыюй и 
указала, что ст. 181 определяет срок об
ращения в суд заинтересованной стороны 

с nросьбой о вынесении дополнительного 
решения, касающегося существа спора, ко

торый был рассмотрен в судебном заседа
нии, но в отношении которого не nоследо

вало решения, в данном же случае речь 

идет о возмещении расходов стороне no 
оплате государственной поШJiины, и. nоэто
му указанный в ст. 181 срок на этот слу
чай распространен быть не может. 
Надо полагать, что такая точка зрения 

является nравильной: обязательство сторо
ны возместить судебные расходы, поиесен
ные другой стороной, в случае, если реше
ние суда состоялось в пользу последней, 
возникает на основании требования закона 
(ст. 46), и срок, установленный ст. 181 для 
подачи заявления о постановлении допол

нитет,ного решения, к данным правоотно

шениям неприменим. 

Однако ввиду того, что в судебной nрак
тике вопрос о возмещении судебных рас
ходов no гражданскому делу разрешается 
по-раз11ому, необходимо иметь разъяснен11е 
об этом Верховного суда СССР. 

Л. Качкин 

Член Московского об;rастного суда 

ОБ АРХИВАХ НАРОДНЫХ СУДОВ 

В настоящее время большое количество 
~гссмотренных судом уголовных и граж

данских де.~ хранится в арХJшах при на· 

родных судах, и очень редко законченные 

дела сдаютс!i в государственный архив на 
nостоянное хранение. Особенно много этих 
архившд дел находится в судах круnных 

городов. 

Единственный путь разгрузки архивов 
народных судов- это отбор дел эксперт· 
uыt.ш комиссиями для уничтожения. 

На основаmш ныне действующей ин
струкции народный суд 4-го участка 
Сталинского района Ленинграда выдели-л из 
архива за истече11ием срока хранен1-1я уго

•10вные дела за 1946 и 1947 rг. 11 по спи
скам сдал их в архивный отдел. В резуль
тате этого помещение арх11ва суда несколь

ко освободилось. Из архива вывезены такие 
категории дел, как дела частного обви
вения. 

Но в архиве народного суда хранится 
очень большое количество гражданских 
дед, которые нельзя в ближайшие годы 
выделить lf nриготовить к уничтожению, 

так как некоторые категории дел подлежат 

унич>ожению только после десятилетнего 

срока их хранения. 

Нам думаетея, что нет никакой необхо
димости хранить десять лет в архивах на· 

родных судов дела особого производства, 
рассмотренные в порядке закона от 11 ию
ня 1937 r. Это дела о взыскании штрафов 
по заявлениям управлений железных дорог 
(за безбил.етный проезд), по заявдения11f 
административных комисенА (за нарушение 

5 ,Социалистическая законность • Nt 10 

обязательных nостановлений) , отделений 
милиuи11, автоинспекции и т. д. Дела эти 
не представляют никакой ценности, они не 
запрашиваются в порядке надзора, не 

обобщаются. Между тем дела о взыскании 
штрафов, наложенных в административном 
порядке, составляют преобладающее боль
шинство из всех дел особого производства, 
их накопилось много. 

Если бы суды имели возможность выде
дить из архива деда о штрафах и подго
товнть их J< уничтожению, то архивы на

родных судов значительно улучшились бы, 
можно было бы лучше содержать другие 
дела постоянного хранения. 

Министерству юстиuии СССР необходимо 
пересмотреть инструкцию о сроках хране· 

ния судебных дед. 

Для хранения дел особого производства 
нужно установить срок хранения, самое 

большее, в один-два года. Наоборот, такие 
дела особого производства, как установле
ние юридических фактов. от которых зави
сит возникновение, изменение и nрекраще
ние гражданских правоотноwений, должны 
храниться в архивах даже более десяти 
лет. 

Надо сказать, что Министерство юстицип 
СССР и Министерство юстиции РСФСР 
мало интересуются содержанием судебных 
де.тr в архивах народных су.11ов, поэтому ра

бота ·на местах идет самотеком. 

Коготков 

Народны!\ судья 4-го участка 
Сталинского района г. Ленинграда 
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10 """ 1953 '· орокуро:~:::rо:Д~::~ .. ::::. "'""'"'" ""'"""" ""' 
района т. Смирнов nредъявил иск к ·семи стуnит уже однажды :рассмотренное этоi\ l 
членам правления колхоза имени Кирова инстанцией дело, вторичиое рассмотрение 
о 31 500 руб. за nадеж скота, допущенный деда должно nроисходить под поредседатель-
якобы по их •вине ·в nериод зимовки ством nредседателя соответствующего суда 
1952/53 г. Народный судья Выгонического или его заместителя. Если же при этом суд 
района т_ Чвиков завел В апреля 1953 r. ·ВНОВЬ отменяет nриговор или решение с пе-
nо этом,у иаку гражданское дело и назна- ·редачей дела на новое судебное рассмот-
чнл его к слушанию на 20 аnреля, но по рение, то оно обязательно должно быть 
ряду обстоятельств дело в указанный срок nринято этим судом к своему произвJдстзу. 
судом :рассмотрено не было. 13 мая 1953 г. Вместо того чтобы в качестве выше-
ИС'К nрокурара судом был удовлетворен, и стоящего суда наnравлять работу народ-

со всех ответчиков, nриэкаиных cy!lOJ,i ви- ных судов на быстрое и законное разреше-
новными, nодлежало взыскать 31 500 руб. ние судебных дел, давать четкие и кон-
Ответчики обжаловали решение суда в кретные указания по каждому делу, об-

областной СУд- 30 мая областной суд от- ластной суд сам стал на путь волокиты 
менил решение народного суда, так как суд и nрямоrо нарушения требований Плену-

не разобрался в правильиости и законно· ма Верховного суда, наnрав.пяя дела в су-
сти требований лрокурора. Дело возвра- ды для нового рассмотрения по три раза, 
щается для нового рассмотрения в народ- не указывая судам, что же нужно сделать, 

ный суд, где лежит без движения до 9 сен- чтобы правильно вынести судебное ре-
~~ ~~ 

9 сентября народный суд под председа- Такой случай в nрактю<е областного суда 
тельством народного судьи т. Чвикова по- не единичен. Достаточно указать на воло-
вторно разбирает дело, в отсутствие про- киту с делом по спору сахарного комби-
курора и лредставителя колхоза и отк~эы- ната имени Ленина к колхозу .:21-я rодов-
вает в иске. На этот раз дело идет в об- щипа Октября» Навлинского района. Это 
ластной суд по протесту районного nроку- дело nобывало дважды в Верховном суде 
рора и 22 октября получает вторичное РСФСР, 11ять раз в Брянском областном 
разрешение: «Решение народного суда от- суде и в течение двух лет не может полу-
менить и дело для нового рассмотрения •шть разрешения в народном суде. Не-

возвратить в тот же суд:.. Это определение смотря на то, что истец в своих жалобах 
nодписали члены областного суда тт. Тол- nишет о том, что не доверяет суду Навлин-

стиков, Михайлов, Стрепетилова. ского района рассматривать дело, все же 
Дело о падеже скота вновь (в третий областной суд (председатель коллегии 

раз!) вернулось 11 народный суд, где npo- т. ЧеславскиА} воnреки здравому смыслу 
лежало до 25 ноября 1953 r. и nолучило направил дело в народны!! суд, тогда как 
пятое по счету решение: «в иске nрокурору дело могло быть рассмотрено областным 
отказать». Снова nротест, снова судебное судом в пятидневный срок. 
определение областного суда от 22 декабря Совершенно нелравмьную позицию эа-
1953 г. ло докладу члена суда Михай- иял прокурор района т_ Смирнов. К воэ-
лоRа,- и дело наnрамяется для нового буждению дела по иску его в интересах 

'седьмого по счету!) судебного разбира- колхоза имени Кирова он nодошел без ду-
тельства, но уже в народиый суд соседнего ши, формально и неправильно; он не со-
района. брал для суда веских н убедительных до-
Дело припяло поистине волокитный ха- казательств о виновниках nричинекия вре-

рактер. да колхозу, что и явилось причинпй 

Как видно, ни no одному из трех судеб- многократной отмены судебных решений. 
ных определений областного суда судебная ~'смотрев, что областной суд требует от 
коллегия не дала nравильного и законного народного суда лолноты исследования, nро-

указания народному суду. Это обстоятель- курор Смирнов счел возможным не ямять-
ство и послужило мотивом к той неопре- ся в суд, а судебные решения оnротесто-
деленностн, которую nроявлял народный вывать из кабинета. Где же инициатива 
суд при многократном орассмотренни де-. прокурор а как борца sa законность, за · 
ла. А казалось бы, чего проще областному объективное и полное выяснение всех ;)б-
суду рассмотре'Ть данное дедо с выездом стоятедьс'Тв по делу? Такое безучасти~ nо-
на место в nоседок Выгоничи. nоручив это ведение т. Смирнова привело к тому, что 
одному нз нанболее квалифнuнрованных возбуждеН!fОе им дело в суде не получало 
члt-нов суда, хорошо знающих сельское хо- законного разрешения по существу в те-

зяйство и условия развития колхозного жи- чение года. 
вотноводства. 

Об устранении волокиты в деятельности 
судов Плену!>! Верховного суда СССР в по
становлении от 5 сентября 1952 г. указал. 
что в тех сл.учаях, окогда на рассмотрение 

И. Смагюr 

Заместитель начальника управления 
Министерства юстюtии РСФСР 

по Врянекой облас·ш 
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УСИЛИТЪ ПОМОJВЪ ПPOKYPOPAII 
СЕЛЬСКОХ03ЯЙСТВЕННЫХ РАЙОНОВ 

В журна.1е «Социалистическая эакон
IОСТЬ) N2 2 за 1954 год оnубликована 
статьЯ" «Бодьше винмания судебным и nро
курорск~м органам сельскохозяйственных 
раi\онов». Постановка этого вопроса яв
ляет~я nравильной. Постановления сен
тибрьскоrо, февральско-мартовского н 
аюяьскоrо Пленумов ЦК КПСС требуют 
неуклонного укрепления социалистической 
законности. Но внимания и помощи nро
курарам сельскохозяйственных районов nо
ка qто не оказывается, кроме потока 

днректив и подчас несерьезных ука

заний. 
Прежде всего, необхо.димо укрепить. про

куратуры сельскохозяиственных раиснов 

квалифицированными кадрами. Однако в 
арокура-rуре Свердловекой области nридер
живаются другого метода: молодых сnециа

,шстов, которые проявили способности и 
имеют опыт, как nравило, наnравляют в го

родские районы, где имеются два-три сле
дователя, а в сельскохозяйственные районы 
направляют тех, которые, по мнению на

чальника отдела кадров т. Кузнецова, не 
сnравляются с работой в городе. Тем более 
способные следственные работники должны 
наnравляться в сельскохозяйственные рай
оны, где нет помощников прокурора. Одна
ко, несмотря на такую nросьбу, прокура
tура обласш направила •в Пышмииский 
район с,1едователя, окончившего двухгодич

ную юридическую школу, не имеющего 

onыra и не знающего сельского хозяйства, 
тогда как этого товарища необходимо 
исnодьзоватъ именно там, где есть два-три 

Сllедователя, и тогда он через два-

три года был бы знающим следова
телем. 

Не оказывают nомощи и на местах про
курсрам сельскохозяйственных районов: за 
три года ни один из работников областной 
прокуратуры в прокуратуре района не был. 
Правда, в октябре 1953 rода в районноil 
nрокуратуре nроведсна комплексная реви· 

зия, но должной nомощи на месrе не ока
зано. Ревизоры yexaJIИ, составив всеобщиil 
nространный акт с некоикретнымн npei!,JIO· 
жениями. В них записано: «uшре исполь
зовать при расСJiедовании преступлениil 
научно-технические средства, nланировать 

расследование сложных дел». Такие nред
дожения и требования к районным проку· 
рорам nоступают систематически. 

Вместо оказания помощи работники об
ластной прокуратуры не прочь необосно· 
ваино потребовать объяснений. Письмом 
от 1 марта 1954 r. начальник СJiедствен
ноrо отдела т. Лукин потребовал от nро
курера н народного следователя объясllе
ния no факту необосноваиноrо nривлече· 
ния Ч., тогда как Ч. осуждена к шести 
месяцам исnравительно-трудовых работ. 
Все это можно объяснить только формаль •. 
ным отношением nрокуратуры области, а 
не деловой помощью. 
Пора nо-настоящему оказать nомощь 11 

создать нормальные условия для рабоТЬI 
в прокуратурах сельскохозяйственных рай
оноа. 

Туркик 

Прокурор Пыш)lинскоrо района 
Свердловекой области 

НЕПРАВИЛЬНОЕ ОСУЖДЕНИЕ ПОСТ. 95, Ч. 2, УК РСФСР 

Тулубаева А. Г. работала заведующей 
овощным магазином Бузулукекого торга 
(муж Тулубаехюй осужден за убийство 
АВ}'Х человек). 30 сентября 1953 г. работ
ники магазина, явившись nосле обеденного 
перерыва, увидели, что Ту.~убаева лежит 
ка корзинах с овощами и nлачет. Она рас. 
сказала, что в их отсутствие в магазин 

пркшли неизвестные мужчина и женщина, 

мr.кчина якобы повалил ее, заткнул ей рот 
1111атком и держал руки, а женщина за

вернула на ней платье и «вnустила ей в 
мО<Jевой nузырь какой-то металлический 
предмет» (?1) 
Будучи вызвана в органы милиции, Ту

JI)'баева дала такое же объяснение. Судеб
ИО·М~диuинский эксперт врач Айтсам, 
освидетельствовав Тулубаеву того же чис. 
~а. дал заключение, •1то никаких признаков 

насилия на Тулубасвой не обнаружено и 

5' 

что с ее стороны имеется симудяция иапа· 

дения на нее. Произведенной проверкой 
товаро-материальных ценностей в 110дотчете 
Тулубаеаой недостачи не обнаружено. Ма
териал о Тулубасвой был направлен про
курору r. Бузулука. Народный с.~едователь 
г. Бузулука r. Акимов возбудил 13 октя.б· 
ря 1953 г. уголовное дело no обвиненtiЮ 
Тулубасвой no ст. 95, ч. 2, Yl( РСФСР 11 
в три дня закончил расследование дела. 

Помощ!iик nрокурара т. Зарубин утверди., 
27 октября 1953 г. обвинительное заключе. 
ние и направил дело в народный суд 2-ro 
участка г. Бузулука (народный судья 
т. Казаков). 
На судебном заседании Тулубаева дала 

такие же nоказания, как в объяснении 
органам милиции и при допросе народным 

следователем. Прокурор т. Зарубин проСИ-'• 
суд признать Тулубаеву виновной no ст. 95. 

-~ •f, 
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ч. 2, УК РСФСР и оnределить ей меру 
наказания- лишение свободы. Адвокат 
т. Михайлов, вместо того чтобы просить 
суд о вынесении оправдательного npиrotю

pa, nросил учесть личность Тулубаевой, 
учесть состав ее сеыьи и сделать снисхо

ждение nри избрании меры наказания. 

Народный суд 11 ноября 1953 г. nризнал 
Ту,,убаеву вин<'вной в том, что она создала 
ttнсuенировку наnадения на нее неизвест

ных лиu, н приговорил Тулубаеву по ст. 95, 
ч. 2, УК РСФСР к лишению свободы сро
ком на одttн год шесть месяuев. Определе
нием судебной кол.11еrии no уголовным де
лам Чка ·ювского об.1?.Стного cvna (в соrтя
ве тт. Л ~.оtсенко, Кузнеtюва и Николаевой) 
приговор 11 аоодноrо суда оставлен в с;це. 

Разберемся в действиях лиц, nричастных 
к осуждению Тулубаевой. Судебно-меди· 
цинский эксnерт, враЧ т. Айтсам. зная. что 
муж Тулубасвой осуЖден за убийство двух 
человек, до.1жен был поставить воnрос, не 
nовлияло лн это на nсихику Тулубэевой, 
не nроявляются ли у нее .. бредовые явле
ния, rаллюнинации. Судебно-медининекий 
'ксnерт обязан был наnравить Тулубаеву 
для nроизводства исс.~едоваюtя ее психики. 

Специ<мистом-nсf!хиатром т. Айтсам не яв
ляется, и он С.'tишком много взял на себя, 
когда, бегло осмотрев Тулубаеву, дал офи. 
циальное заключение, что она симулиро

вала наnадение на нее. 

1 
Народному следователю Акимову, nомощ. i 

инку nрокурара Зарубину, народному судье · 
Казакову и членам Чкаловекого областного 
суда Лысен;ю, Кузнецову и Нико;tаевой 
можно задать следующие воnросы: Знают 
ли они, что no советскому уголовному пра. 
ву признается преступлением? Есди знаюr, 
то почему ни в предъявлении обвинения, 
НН В ОбВННИ1'СдЬНОМ ЗЗКЛЮ<Iещш, НИ В ПРИ
ГОВОре не указали, какой умысел, какая 
1н~дь бы.1а у Тулубасвой инсценировать, 
симулировать нападение на нее? Знают д и 
они, что ст. 95, ч. 2, УК РСФСР nреду· 
сматривает заведомо ложный донос. заве· 

домо .1ожное показание судебно-следствен. 
н ым органам, соединенные с обвинением 

в тяжком лреступлении, ипи с корыстны· 
ми мотивами, или с кскусственным созда

нием доказательств обвинения. Из мате
риалов дела Вl!дtю, что Тулубаева никаких 
заявлеииf! в судебно-следственные органы 
ни на кого не подавала, а давала объяс
нения лишь по требованию судебно-сJrед
сrвенных органов. При таком положении 
как11е же юрид11ческие основания имелись 

для nризнания виноuности Тулубаевой по 
ст, 95, ч. 2, УЮ Никаких. 

Достоинство, честь. свобода советского 
человека охраня:ются Конетитуnией СССР,
и это обязан помнить каждый работник 
органов советской юстиции и прокуратуры. 

Д. Карманов 

ЧИТАТЕЛИ 'О ЖУРНАЛЕ 

В Ростове-на-Дону лроведена :конферен
ция читателей журиада «Социалистическая 
ЗаКОННОСТЬ)'>, 

Хотя nодготовка к конференuия средп 
работников юстиции, суда, nрокуратуры, 
?двокатуры и юридического факультета 
государственного универс11тета проводилась 

недостаточно эффективно. все же конфе
ренция nрошла ож11вленно. 

Выступавшие, подчеркивая nоложитель
ные стороны работы журнала по оказанию 
nомощи практическим работникам и сту
дентам, отмечали и недостатки в работе 
редакции журнала. 

Прокурор отдела областной nрокуратуры 
т. Кульчихни указал, что в журнале не-

. сцоевременно подводятся итоги по дискус
сионным статьям и читате.~ь иногда остает

ся в иеведении, кто же из авторов статей 
rтрав11льно освещает тот или •Иной вопрос. 
Так было по ряду оnубликованных в 
1953 году статей работников суда и про
куратуры Белорусской ССР о порядке ис
требования уголовных дел из суда до 
встуnления nриговора в законную силу. 

В этой полемике каждый из авторов дока
зывал свою точку зрения, но в конце кон· 

щ>в осталось неsrсным, ~ак же отно,~ится 

!Jедакцflя: к уnомянутому спору дnух орга

••ов. Тов. Кульчихин указал, что такое же 
•:оложение было, когда в статьях иекото-

рых авторов по-разному давалось nонима

ние квалификации nрестуnления лиц, за
иимающихся заnрещенным промыслом: 

в одном случае за один и те же действия. 
суды квалифицируют это преступленне 
только no ст. 107 УК, в другом - по 
ст. ст. 99 и 107 УК, а единого взгляда по 
этому волросу на местах нет. 

Нача,lьник отдела no общему надзору 
областl!ой nрокуратуры т. Решетников от· 
метил недостаточное освещение в журнале 

общенадзорной работы. В то же время вы· 
ступавшие указывали как на положнтель· 

ную сторону nомещение в журнале статей 
передовых народных судей, обмениваю
щихся оnытом организации судебной рабо· 
ты и, в частности, опытом проведения ра

боты среди населения. 
Интересный и принциnпа.~ьный воnрос 

поставили начальник управJiения юстиции 

т. Протасеня и народный судья г. Ново
черкасска т. Кравчук. Они отметили, что 
существующий nорядок разрешения неко
торых гражданских сnоров между rосудар. 

ственнымн организациями устарел. 

Многие nоложения ГПК, nриказы и ИН· 
струкции нуждаются в изменении. Напри· 
мер, требование приказа Генепалыюга 
Прокурара СССР за N'2 106 об обязатедь
ном участии прокурара в суде при рас

смотрении дел по взысканию дебиторской 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



Трибуна читателя 69 

sадопженности ныне является парадоксом: 

хак nраВ!!ЛО, эти иски колхоз<JВ не оспари

ваются ответчиками, но если иск на 50-
!00 руб., безусловно nодлежащий удовле
творению, будет рассмотрен без nрокурора, 
оценка показателей nоследнего по судебно
rражданскому надзору снижается. Такнм 
образом, здесь участие nрокурара nревра

щается просто в формальность: присутсшо
!ать и сказать пять слов. А ведь у район
кого прокурара много другой, более серьез
ной работы, которую он не всегда может 
охват!IТЬ. Этот воnрос также требует об
суждения. 

Декан юридического факуJ1ьтета Ростов
ского rосударственного университета т. Чу
liунов сделал упрек ·редакции в том, что 

1 журнале пе•1атают часто статьи одних 

и тех же авторов из центра, но статей nе
риферийных работников суда и прокура· 
туры помещается недостаточно. 

Было высказано nожелание об улучше· 
нии работы с авторским коллективом. 

В заключение nредставитель редакuии, 
сде.1ав замечания по некоторым выступле

ниям, nризнал правильными боJJьшинство 
nретеuзий читателей журнала. 

Желательно, чтобы такие конференции 
проводились nериодически, что, несомненно, 

принесет пользу и укреnит связь журнала 

с читателями. 

Р. Фирсов 
Прокурор отдела по надзору 

аа органами мидиции Ростовской 
обдастной nрокуратуры 

О HEДOOJJ:EHKE КРiiИИНАЛИСТИЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ 

Одним нз важных условий nовышения 
качества следствия яuляется умение объек
тивным способом закреnить доказательства. 

Надзорная практика Прокуратуры 
РСФСР со всей очевидностью свидетель· 
ствует, что по ряду дел не nроводится 

криминалистическая экспертиза, когда она 

необходима. В сrму этого многие престуn
ления остаются нераскрытыми, дела nре

кращаются n стадии следствия или судами 
выкосятся оnравдательные приговоры за 

недостаточностыо доказательств. 

Приведем ряд nримеров. Горбылев обви
нялся в том, что 22 июля 1953 г. покушал
ся на убийс'I\во Сапрыковой, nроизведя в 
нее два выстрела из охотничьего ружья. 

В этот же день у Горбылева работника~ 
милиции l(озульскоrо района l(расноярско
rо края был произведен обыск и обнару
жено гладкпствольное охотничье ружье 

сБерданка» 24 калибра с одним выстрелеи
ным патроном. 

Элементарная обязанность лица, nроиз
водившего расследование. в данном случае 

состояла в том, чтобы немедленно nодверг
нуть ружье эксnертизе д,,я установдения 

надичия следов коnоти с целью выяснения 

времени nроизводства выстрела. Однако 
этого сделано не быJю, а nоказания доnро
шенных свидетелей носили столь nротиво
речивый характер, что народный суд 
9 сентября 1953 г. вынужден был по делу 
вынести оправдательный приговор за недо
статочностью собранных по делу доказа
тельств. Характерно, что -народный .:ледо
ватель nрокуратуры I<озульского района 
в нарушение требований ст. 108 УПI< всту
пил в дело лишь nосле того, как все след· 

ственные действия по делу были факти
чески закончены. и он лишь формально вы
полнил требования ст. l 09 УПК 

Народным судом г. Богатола l(раснояр· 
ского края за разбойное наnадение был 
осужден Серебряков. Последний nризван 
виновным в том, что ночью наnал на Анд
реева и nри nомощи насилия отнял у него 

40 руб. денег и полудитровую бутылку с 
водкой. Невдалеке от места происшествия 
работниками милиции был задержан Се
ребряков, у которого в кармане быJJи об
наружены полулитровая бутылка водки и 
40 руб. денег. Обвиняемый категорически 
отрицал свою виновность, утверждая, что 

водку купил в .1арьке райпотребсоюза, а 
деньrи nринадлежат ему лично. 

l(азалось бы, следовало произвести кри
миналистическую экспертизу бутылки с 
целью обнаружения отnечатков пальцев: 
при обнаружении на ней следов nальцев 
потерnевшего имелось бы доказательство 
виновности обвиняемого. Однако эксперти
за произведена не была. 
При этих условиях Прокуратура РСФСР 

внес.1а nротест в Верховный суд РСФСР 
с целью отмены приговора н nрекраще

ния дела за недостаточностью доказа

тельств. 

Выводы наnрашиваются сами собой: во
первых, необходимо решительно изжить на
рушения ст. 108 УПI< с тем, чтобы дела, 
подследственные следователям, немедленно 

принимзлись ими к своему производству, 

ибо вполне очевидно, что следователь nро
куратуры, обладающий большей деловой 
квалификацией, нежели работники мили
uии, сnособен обесnечить расследование из 
более высоком уровне; во-вторых, по каж
дому делу, где возможно объектн13ное за
крепление доказательств путем криминаJIИ· 

стической экспертизы, таковая должна быть 
немедленно nроиэведеиа. 

В. Гинцбурr 
I<андидат юридических наук 
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ИЗ ДОКЛАДА НАРО_l(НОГО СУДЬИ 2-ro УЧАСТКА ПУШКИНСКОГО РАЙОНА МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ т. КАЛ}ОКИНОЙ ПЕРЕД ИЗБИРАТЕЛЯМИ 
Народный суд избирается трудящимися, и в силу этого он, <Как и другие выборные органы в нашей стране, nодотчетен своим избирателям. Поэтому и я, выnолняя требо· вания закона, отчитываюсь в своей работе и работе народного суда, который является важным органом Советского rосударстна. Советский суд является самым демократическим судом в мире, nодлинно народ· ным судом. В то время как суды в каnиталистических странах защищают интересы госnодствvющих классов- капиталистов и помешиков, советский суд охраняет права и интересы трудящихся. 
Народный суд нашего участка в основу своей работы nоложил указания nартии и nравительства об укреnлении социалистической законности, об охране nрав советских людей, заnисанных в Конституции СССР, и об охране социалистической собствен· н ости. 

Социалистическая собственность на ору. дня и средства nроизводства и социалистическая система хозяйства яв,1яются экономической основой СССР. Конституция СССР объявляет врагами народа JIИЦ, 110• кушающихся на обществеиную социалистическую собственность. В. И. Ленин неоднократно указывал, что богачи и жуликиэто две стороны одной медали, эrо паразиты. вскормленные на живом теле трудя· щихся. 

Постуnление дел о хищениях соuиалисти. ческой собственности в наш участок народ· ного суда из rода в год уменьшается. Од· нако до конца факты хищения общественного добра не ликвидированы. 
Наш народный суд осуществ.пяет неуклонную борьбу с расхитителями соuиа. листической собственности, строго наказы· вает людей, не желающих честно трудиться, nыrающихся пожить за счет других. Так, народный суд приговорил к длительному сроку заключения в исправительно· трудовых лагерях Мартыничева и Бурrантуднова, которые совершили ограбление магазина N2 41 орса «Метростроя» и на· несли при этом тяжкие телесные повреж· дения сторожу магазина, пыrавшемуся • · противодействовать nреступннкам. К суровой мере наl\азания был nриrово· реи также Федорович, который совместно с другими nоестуnниками nохитил с фабОifКИ имени Дзержинского nять киn пряжи. К сожалению, на фабриках г. Ивантеевки не ликвидированы еще факты мелких 

краж с nроизводства трикотажных и иных изделий. Эrо свидетельствует о том. что у некоторых лиu крайне живучи nережитки прошлого, а руководители фабрик и обще. ственные организации недостаточно nроводят воспитательную работу. 
Дела о хищениях, постуnающие в суд, немедленно назначаются к СJiушанию, ино· гда они рассматриваются на фабриках. При вынесении меры наказзная суд учитыеает как размер nохищенного, так и личность nодсудимого, nомня nри этом ело. ва Ленина о том, что предуnредительное значение наказания обусловливаетсн не его жестокостью, а его неотвратимостью {см. Ленин, Соч., т. IV, стр. 373). Народный суд строго карал и лиц, nоку. шавшихся на честь и достоинство граждан и их личную собственность. 
Так, суд осудил к длительному сроку заключения в нсnравительно-трудовых ла· rерях Никифорова (ранее имевшего суди· м ость) н Филимонова. которые, встретив на дороге идущую на работу rр-ку К., иэ· насиловали ее, а затем сняли с нее ручные часы и скры.~ись. 
Илюшина, которая, не же.~ая честно тру. диться и находясь без оnределенных занятий и места жительства, совершила хище· ние носильных вещей из квартир граждан, была осуждена народным судом к шест11 годам заключения в исправительно-тру-довой лаrерь. · Народный суд рассмотрел ряд дел о хулиганстве, являющемся оnасным видом nреступления, дезорганизующим обществен. ный nорядок и соцИалистическое общежитие. 

Народный суд nриговорил к трем годам лишения свободы Бабыкииа, который ранее был осужден за хулиганство, но no амни· стии был досрочно освобожден. Отбытого срока оказалось недостаточно для Бабыкина,- он не исnравился и nродолжал свои ху.1щ·анские действия в общежитии фабрики имени Лукина. Народный суд осудил также к суровой мере наказания Федотова, который терроризовал жителей общежития Нвантеевского строительного комбина· та треста «ЦентрозаготстроR:о. 
Советский закон обязывает родителей СО· держать своих несовершеннолетних детей (как и взросдые трудосnособные дети должны доставлять содержание своим не· трудосnособным родителям). Но, к сожа· ленню, nоnадаются еще родители, которые 
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~~ только не хотят содержать своих детей, 
но н в том случае, когда суд лрисуждает 

алименты, стремятс!l любыми nутями укло
ниться от их уплаты. 

Народный суд выявляет всех злостных 
неiLlаТеJiьщиков алиментов и выносит опре. 

делеJ!ия о привлечеюtи их к уголовной от

нетсrвенности. Так, ПоJ1егков почти шест
надцать лет занимался тем, что изобретал 
способы укдонения от уплаты алиментов. 
В течение последних nяти-семи лет он нахо
дился без определенных занятиИ и опреде
ленного места жительства, но nрипятыми 

ие9ам11 был разыскан и привлечен к уго
,qов@Й ответственности. Народный суд при
говорил По,1егкова к двум годам тюрем
иого заключения. Осужден был также и 
Лукашин, который злостно уклонs!Jiся от 
уп.vаты алиментов. 

Советских людей характеризует честное 
отношение к сво11м общественным обязан
ностям, сознательное отнощение к труду 

а трудовой дисциплине. Можно с удов.qе. 
творением отметить, что за последние два 

rода нарушения трудовой дисциплины на 
предприятиях нашего города резко сокра

rшщсь. 

Но, к сожалению, они еще имеют место. 
Это говорит о том, что в некоторьtх nред
прн~тнях слабо ведется разъяснительная 
работа среди молодых рабочих, недоста· 
точно припиваются им трудовые навыки и 

сознате.1ьное отношение к трудовой дис
цлпюте. 

Требуя от трудящихся сознательной днс
UИПIIины И чесТНОГО ОТНОШеНI!Я К труду, 

Советское государство обязывает админи
сrрашно обеспечить для трудящихся 
безоnасные методы и условия труда, но, 
к сожалению. на некоторых предприятиях 

r. Ивантеевки до сих лор бывают <.Лучаи 
проиэводственного травматизма, в котором 

виноваты руководители предприятий, не 
прi!нwмающие ДОJIЖНЫХ мер к обеспечению 
безопасности работы. 
Борьба с подобными riреступле!!иями у 

нас в районе nлохо ведется. И в этом sи
новны и nрофсоюзная организация, кото
рал слабо следит за техникой безопасно
сти, и прокуратура, не уделяющая внима

ния этому воnросу, и народный суд. Tai{, 
я мало обобщала ирактику по граждан
ским и уголовным делам этой категории и 
не ставила волроса о лри8Jiечепии лиu, ви. 

вовных в нарушении закона, к ответствен

кости. 

В работе народного суда значительную 
долю занимают дела частного обвинеliИЯ. 
Народный суд nридает большое значение 
~-rой категории дел, так как в подавляю· 
щем бо,1ьшинстве случаев обвиняемый и 
потерпевш11н- это жильцы одной кварт!!
ры и вынесением nриговора конфликт ме
жду ними не кончается, а вызывает под

час еще большие нарушения nравил со· 
ЦИЗJI!\СТ!IЧеСКОГО общеЖИТИЯ. 
Я провожу большую досудебную подго

товку к этим делам, вызываю на перегово

ры обе стороны и стараюсь выяснить при. 

чину возникших между ними недоразуме

ний. Поэтому у нас часты случаи, когда 
граждане, выяснив отношения между собой 
и поговорив в спокойной деловой обета· 
новке, извиняются друr перед другом и 

обращаются с nросьбой лрекратить дело 
производством. И в лрактике суда не было 
еще ни одного случая, чтобы от этих лиц 
в суд вновь поступило эая11деиие друг на 

друга. 

Причиной того, что в суд лосrупает боль
шое количество заявлений о возбуждении 
уголовных дел частного обвинения, являет
ся слабая еще разъяснительная работа 
среди населения. 

Говоря о судебной лрактике народного 
суда по уголовным делам, я не могу не 

остановиться на некоторых недостатках в 

работе районной милиции и лрокуратуры. 
Б их работе имеют место факты иеосно
вательноrо nривлечения граждан к уголов

ной отsетственности. 
Народный суд стрем~tлся построить свою 

работу по уголоВIIЬ!М делам таким обра
зом, чтобы рассматривать их в установлен
ный законом срок и как можно тщатель
нее соблюдать все процессуальные нормы, 
которые относятся к стадии судебного раз
бирате.~ьства дела, чтобы не допускать при 
разрешении дел ошибок, так как осужде· 
ние невиновноrо и.~и оправдание_ виновно

го- тягчайшее преступление перед наро
дом, nеред государством. 

Crporo соблюдая советские законы, суд 
стремится не допустить форма;шзма в 
своей работе, бездушного отношенщr к 
судьбе советского чеJювека, так как форма
лизм, черствость к людям - это удел бур
жуазного суда. 

Среди всех дел, которые рассматривает 
народный суд,- подавляющее число граж. 
данских дел. 

Правильное рассмотрение гражданских 
дел помогает укреплять социалистическую 

систему хозяйства и социалистическую соб
ственность, способствует охране личных и 
имуществе11ных nрав граждан, rарантиро· 

ванных Конституцией СССР. 
Б производство народного суда nосту. 

nают гражданские дела различных кате

горий. Это дела о взысl\ании алиментов, 
о взыскании за причиненный увечьем 
ушерб, жилищные, трудовые, об l'!зъятии 
имущества из чужого незаконноrо владе· 

ния, о возмещении материат,ного ущерба 
и т. д. Все эти дела раз.1ичнь1 по своему 
содержанию и значению. и это требует от 
суда особо тщательной подготовки к ним, 
аоsседневного изучения законодательства. 

Большинство дел, особенно дела о взы
скании алиментов и трудовые дела, суд 

рассматривает строго в установ.nенный за
коном срок. 

При рассмотрении трудовых дел народ
ный суд исходил из того, что nраво на 
труд- важнейшее завоевание советского 
народа, заnисанное в Конституции <;ССР. 
и nоэтому принимал меры к строгой 
охране трудовых прав граждан. 
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Анализируя пра!(тнку рассмотрения тру

довых дел, можно сделать вывод, что ру· 

!(О!.\Одктели некоторых nредГ!ркятиi\ и 
учреждений нашего города иногда безот
ветственно относятся к нормам трудового 

законодательства и nравилам . внутреннего 
трудового распорядка. 

Так, совершенно неправкльно бЫJiа уво
лена с работы на фабрике имени Лукина 
гр-ка Орлова. Руководители фабрики ие 
посчитались с тем, что она проработала на 
9Том nредприятии около двад11ати лет. На
родный суд восстановил Орлову на преж
ней работе и взыскал заработную nлату 
за двадцать днеii вынужденного прогула. 
Неправильно была переведена на ниже
оn,1ачиваемую должность в аотоко;юнне 

N~ 80 и гр-ка Грибкова. Народный суд 
встал на ее защиту н восстановил ее в 

прежней должности. 
Но иногда в народный суд обращаются 

за помощью люди, увольнение которых 

администрация произвела правильно, за 

грубое нарушение трудовой дисциплины. 
В этих случаях суд немедленно пресекает 
попытки нарушитеJJей дисциплины добиться 
отмены правильных действий админи
страuин. 

Народному суду приходится рассматри
вать и дела о взыскании штрафов, нало
женных на граждан за те или иные нару

шения. К сожалению, бывают случаи, ко
гда штраф накладывается незаконно. 

Так, бЫЛI! наложены штрафы на rр-и 
Манина, Гусарону и др. за лроживание 
без nропискк, между тем виноваты в этом 
былl! не о1ш, а администрация учреждения, 
в чьем ведении находились дома, в кото

рых nроживали эти лица, не желавшая 

проnисать их. После припятых мер все эти 
люди были лропис;;ны, а в иске pziioннoro 
отдела милиции о взыскании штрафов от
казано. 

Нельзя не обратить внимание на то, что 
руководители некоторых учреждений и 
предприятий не желают рассчитываться с 
трудящимиск добровольно, без суда, no аб
солютно бесспорным делам. а в uелях пе
рестраховки сами рекомендуют граждана111 

обратиться в народный суд. Это создает 
!fеuужное сутяжничество, вызывает боль
шие, ничем не оправданные судебные рас· 
ходы. Однако народный суд с фактами пе-

рестраховки и сутяжничества боро.~с• ! 
~~0. 1 

При рассмотрении гражданских дел lll) 

искам админи~.'траuии о взыскании за не· 

достачи выясняется, что на фабриках имени 
Дзержинского и имени Лукина очень n.lo
xo ведется учет товаро-материальных цен· 

ностей, особенно готовой лродукuпи. 
Очень много дел поступает в суд по 

искам о недостачах и nересортице товаров. 

отгружаемых фабрикой имени Дзержиисхо· 
го в торгующие и сбытовые организации. 
Это говорит о том, что на фабрике отсут
ствует должный контроль за nравиль
иостью оттрузки товаров. 

Подчас предъявляются иски о взыскании 
недостач, в то время как эти недостачи 

искусственно создаются пдохой работой 
бухгалтерии, а при детадьном изуче»ии де
ла выясняется, что никакой недостачи не 
существует. Так, фабрика имени Лукина 
предъявила иск к Поnову о взыскании с 
него 14 968 р.уб. После того IКак суд ка
значил по делу судебно-бухгалтерскую экс
пертизу, выяснилось, что никакой недоста· 
чн нет. Народный суд отказал в иске. но 
фабрика nотратила на судебные расходы 
более 1500 руб. 
Администрация фабрики имени Дзержин

ского nодчас предъявляет иски с пропуском 

срока исковой давности при отсутствии ка
кпх-либо уважительных к этому nричин. 
Таким образом, в деятельност» народиото 

суда 2-ro участка Пушкинского района есть 
и положительные стороны, есть еще и круп

ные недостатки. Недавно работа народного 
суда была nодвергнута рев11зии. При реви
зии был вскрыт тоже ряд недостатков n 
работе суда. Мне было указано на то, что 
я недостаточно остро реагировала на 

вскрываемые nри рассмотрении дел факты 
нарушения закона в деятельности тех илн 

иных граждан и должностных лиц, мало 

проводила занятий с народными заседате
лями, редко выступала с лекциями 11 до

кладами, недостаточно св.язана в работе с 
местными ру1юводящими органами. 

Все эти недостатки я учла и nрин»маю 
меры к их устранению. 

К.рити•1еские замечания избирателе1i nо
могут мне и всем работникам суда улуч
шить свою работу. 

ПОСТОЯННО ДЕЙ:СТв~·ЮIJ!НЕ СЕМИНАРЫ В РАЙОНАХ 

В ноябре 1953 года прокуратура Томской 
области совместно с областным уnравле
нием милиuии и областным управлением 
r.шнистерства юстюши наnравила районным 
nрокурорам, народным судьям и начальни· 

кам районных отделений милиции подроб
ное указание об орrанизаuии nостоянно 
действующих семинаров в районах, а таsже 

nримерную тематику семинара. Основ· 
ная ответственность за nроведение семина

ров была воЗJJожена на районных проку
роров, хотя и народные судьи и начальни

ки районных отделений милиции были обя
заны оказывать активную помощь в этой 

работе. 
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Обмен опытом 73 

Большинство райоюiЫХ прокураров 
серьезно отнеслись к вьтолнению данного 

указания. В чет1>1рнадцати районах обдасти 
были разработаны nланы nостоянно дей
ствующих семинаров на весь 1954 год 
(копии высланы в обдастную прокуратуру). 
В конце декабря и в начале инваря 
19&1 года в этих районах были проведены 
ори районных nрокуратурах nервые занятия 
семинаров, на которых nрисутствовали все 

работники милиции, прокуратуры, народ
ные судьи и судебные исполнители, а также 

адвокаты. 

Орrаниэаrщя семинаров nроходила 11 тес
ном контакте и nод руr<оводством райкомов 

КПСС. В большинстве районов секретари 
раnномов лично читали лекции на семина
рах. Так nервое занятие семинара в Ту
rанском районе nроводил nервый секретарь 
районного комитета КПСС т. Янин, кото
рыА nрочитал .1екцию о nостановлении 
Пленума UK КПСС от 7 сентября 1953 г. 
сО мерах дальнейшего развития сельского 
хозяйrтва СССР». В Александровском 
районе no этой же теме nроводил занятие 
н~ семинаре секретарь райкома КПСС 
т. 'Сергеев. 

Занятия на семинарах nроходили в ос
новном оргаиизованно и в соответствии с 

n~анами. Особенно хорошо работа семина
ров была nоставлена в прокуратуре г. Кол
п~шево 11 в nрокуратурах l(ривошеинского. 
Кожеви11ковского и некоторых других рай
онов. В Кривошеинеком районе за пять 
месщев nроведено восемнадца;ь занятий 
(три-четыре занятия в месяц). Занятия 
проводились на высоком идейно-политиче
ском уровне. Прокурор района т. Нестеров 
лично проверлет степень подготовленности 

лектора к занятиям, сам добросовестно го
товится к их nроведению. Он имеет еле
анальный журнал учета nосещаемости за-

нятий, обеспечивает стоnроцентную явку Jia 
них участников семинара. Они проявляют 
большую заинтересован~юсть и ак;и:знос-rь. 

Не менее активно проводились занятия се
минара и в других районах, хотя 11 боль
шинстве районов проведено J1ишь по два 
семинара в месяц. Некоторые районные 
прокурары из числа вновь назначенных не 

смогли самостоятельно организовать семи

нары. Отдел кадров областной nрокуратуры 
оказал им необходимую nомошь. Так, про
окурор Тегульдетского района т. Федорчу
ков не провел ни одного занятия семипара 

до февраля 1954 года. На месте оказана 
ему помощь в составлении плана семинара 

и в практической органиаации занятий, nо
сле чего семинар проводится т. Федорчуко
вым удовлетворительно. 

Прокурор области т. Вылряжкии 11се вре
мя держал 110д пеослабным 'Контролем ра
боту семИFщров, а отдел кадров системат»· 
чески занимался проверкой их nутем выез
да работн!fков областной прокуратуры в 
районы (бьiJia проверена работа сем.шаров 
в nяти районах области). Постоянно дей
ствующие семинарь1 пробудили большой 
интерес у практических работников. В боль
шинс-гае районов области занятия семина
ров, кроме 1работников милиu1ш, стали nо
сещать и работники органов государствен
ной безоnасности. 

В работе семинаров встретились н труд
ности. Так, в большинстве районов бьщо 
трудно проводить по три занятия в месяц 

(как нам nредписываJюсь), nоэтому об· 
ластиая прокуратура разрешила проводить 

только по два занятия в месяц. Кроме то
го, мы не смогли добиться, чтобы nостоян
но действующие семинары работали во всех 
районах. 

И. Усков 

НА ПОСТУ ГОСУДАРСТВЕННОГО ОБВИНИТЕЛЯ В СУ ДЕ 

Судебное следствие- важнейшая стадия 
уrоловноrо nроцесса. В этой стадии nод
вергается всесторонней и строгой оценке 
вtя nредшествуюшал работа прокуратуры 
по расследованию престуnления. Собранные 
предварительным следствием доказатель

ства окончательно критически nроверяются 

на суде 13 условиях гласности и состяза

тмьности. У суда, у сторон и nри(:утствую
ших в зале с.уда граждан мысленно скла

дывается отношение к делу, решение о ви

Jюввости или невиновности лица, llредап

ноrо суду. 

В этой связи особенно значwгельна роль 
прокурора, участвующего «~ судебном раз
бирательстве дела. Выстуnающий в суде 
прокурор обязан акти.вно uзоб.личать nре
сrуп~иков. добиваться установления истины 
по JJ.eJIY, точного н неуклонного nримеие-

ния советского закона. Он должен nомнить, 
что судебная трибуна- ответственная nо
литичес!\ая трибуна. ибо его выстуnления от 
имени и в интересах государства со внима

нием выелушиваются ие только судом. а и 

nрисутс11вующими в зале гражданами .. Хо
JЮшо продуманное, политически острое, 

юридически грамотное, глубоко аргументи
ровю-lное выступление прокурара с судеб
ной трибуны не толью> n<m:oraeт r:.уду в 
п,равильном ра:з,решетш rконкретноrо дела 

о совершенном престуnленин, но оно, безу
словно, оказывает и необходимое воздей
ствие на присутствуюших в зале суда граж

дан, давая им возможность на конкретных, 

жизненных, доходчивых примерах постигать 

мудрость и целеустремденность наших за

конов, выражающих политику Советского 
rосударст~а и Коммунистической nартии. 

1r 
''\ . 

·.·.·.'.t·;··.'·'·'·, ···· . il 
.": ,.. 

1 ~ 

1' 
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ПрокурорС!Кflе работники Сталинградской 
<>б.nасти отдают себе отчет в политической 
важности nоддержания государственного 

обвинения в суде. Многие из них за послед
ние годы достигли в работе неnлохих ка
СJественных покаэателей. Об одном из них 
11 и хочу рассказать. 

Прок;урор г. КамыUJнна т. Боровнцкий в 
результаrе nравильной организации работы 
по надзору за соблюденнем социалнсrиче
-ской законности добился неплохих качест
венных показателей по всем отраслям n1po· 
куророкой деятельносrи и особенно в рабо
-rе 110 поддержанию государствениого обви
нения .в судебных nроцессах. За nрошлЬJй 
t"од и первую половину иыиешвеrо года 

т. Боровицкнй участвовал в рассмотрении 
~удом дел о круnных и групповых хище

ниях социалистичеокой собственuости, о раз
()ойных нападею-Jях, убиrrствах, хулliГа!rстае, 
изнасиловании и других особо опасных пре
ступлениях, а также по uаиболее сложным 
е точки эрении доказательства делам. 

Тов. Воровицкий тщательно готовится 
к высщплениям в суде, делает дЛЯ себя 
необходимые записи и заметки, как n.рави
ло, начиная nодготоJ31ку к выступлеrшю в 

-суде еще при ·расследовании дела следова
телем. При изучении дела он составляет 
для себя nримерный план nроведения су
дебного следствия, намечает порядок иссле
дования дела, nорядок доороса nодсудимо
.rо (при наличии неокольких подсудимых) 
н nорядок доnроса свидетелей. который за
тем в соот-ветствии со ст. 281 УПК реко
мендует суду. Все это помогает т. Боро
вицкому в судебном заседании быть актив
ным в исследовании судом обстоятельств 
дела, в отыскании истины. Строго соблюдая 
.законы сам, он осуществляет надзор за 

законностью деАствий суда nри рассмотре- . 
Rии дела, реаrир.уя в ходе же судебного · 
следствия соответствующими заямениими 

на нарушения, доnускаемые судом и друrи· 
ми лицами, участвующими !В nроцессе. 

Произf!осимые т. Боровнцким с судебной 
1'\рибуиы речи отличаются nолитической за· 
остренностью, юридически ~рамотны, глубо· 
ко аргументированы, осно.вное внимание в 
них уделяется анализу доказательств. 

По всем делам, в рассмотрении которы~ 
nрииlfМал участие т. Воровицкий. судом 
были постановлены обвинительuые пригово
ры. мера !Iаказаиия nодсудимым определя
лась судом, за небольшим исключением, в 
соответствии с требованиями rос,ударстве!l· 
ноrо обвинителя, которые были вcer!la кон
кретными, с учетом тяжести совеСJшенноrо 

nреступления и личности подсуди'11ых. 

Пост-ановленные народным судом при· 
говорц по делам, рассмотренным с уча· 

стием т. Воровиц11<оrо, вышестоящими су· 
дебными инсrаиuиями оставлены в силе. 
Своими выстуnлениями в судебных про· 

цессах т. Воровицкий не только nомогает 
суду в nра•вильиом разрешении дел, но и 
оказывает необходимое воздействие на при· 
сутствующих n зале суда граждан . 

Поэтому неслучайно, что т. Боровицкнй 
nользуется в городе среди трудящихся и в 
nартийных и советских oprauax авторите
том, избран дenyraroм городского совета, 
членом бюро городского комитета КПСС. 
он действительный член Камышинекого ОТ· 
деления Общества по раслросrранению no· 
литИческ11х и научных знаний. 

Ф. Орлов 

Начальник уrолоsно<удебиоrо отдела 
Прокуратуры СталиигiРадской област11 
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по СЛЕДАМ ЗАМЕТОК и ПИСЕМ 

В Кt З журнала «Соuиалнстическая за
ИQююсть» был а наnечатана к<>рреспонден
uик т. Петровского с:Уnорядочить оформле
ане nасп(}ртов и регистрацию браков». 

Прокуратура СССР сообщила в редак
цию, ЧТ(} nаспорт1ю-реrистрационным оце

,1ом Главного управления милидни МВД 
СССР даны указания упра?..qеииям милиции 
мтайского края и ЧелябиИС'КОЙ области 
nров~рить факты, .изложенные в кoppecrrmi

Jeuции т. Петровского, устранить имею
щиеся недостатки в оформлении rц1епортов, 
а к ~иuам, виновным в нарушении поряд
tа регистрации браков в пасnортах rраж
!Щ принять соответетвующие меры. 

В .N2 4 журнаJJа была оnуб.1икована 
;:rатья т. Якименко «Дела о расторЖQ.Н\Ш 
брака в nрактике суnов Украинской ССР». 
Уnравление юстиции по Одесской обла

сти сообщило в редакuию. что ста'l'ья об
сужлалась на nро11зводетвеином совещании 
членn~ О.а.есскоrо областиого суда, намече

·еы !dеропрнятия по у.rtучшению кзчеетва 
~ассмотрения дел этой кзтегорни. 

В 1W 5 журнала была напечатана коррес
nонденция т. Юсупова «К чему nриводят 
иекоrорые судебные ошибКII». 

М.иннс:rеретво юстицин Башкирс.кой АССР 
tООбщило в редакцию, что недостатки в ра
ооте судов, отмеченные в корреспонденuюl, 
и11ели ~о~есто. Для улучшения качества pa

OOThl народных судов ресnублики Министер
ство юстиции Баш'l<ирской АССР павысило 
~боваиия к ревизионной рэботе. При rrро
~еяии ревизий народных судов обuа
щаеюi внимание на оказание nроверяющи
ии помощи работникам суда по устранению 
щостатков в работе. Ревизией охватыва
Аксь в первую очередь те участки народ
IШХ судов, которые длительное время не 
nроверялись или отставали по качеству 
~й работы. По итоrам ревизий народные 
сvдь11 с плохими nоказате.1ямн в рабо·rе 
~Ызъшались и заелушивзлись на оnератиn
ком совещани11 при министре юстиции, не

~оторые народные судьи вызывались на 
nроизво.J.сwенп.ую практику. Были проведе
вы кустовые еовещання народных еудей и 
сребных исполните.qей. По некоторым. ка· 
тегориям дел Мииистеретво юетнции Баш
(Ирской ЛССР и Верховный суд Башкир
ской АССР пронзводили обобщения судеб
ной nрактики. ко•орые использовались на 
tовещаниях нл11 посылзлись в виде обзоров 
В НЗр0.1НЫе суды. В Уфе С иарО.'J.НЫМ\i 
судьяtоtи лроводились семинэрокие заШ!ТIIЯ, 

nрюшмались также меры улучшения заоч
ноrо обучения. В результа1'е 1аких меро-

nриятий качество работы народ11ых судов 
республики улучшилось. Прин11маются ме
ры к дальнейшем.у улучшенцю цх работы. 

В .Ni 5 журналэ была опубликована кор
респонденция т. Каnелютника «Нужды но
тэриаJiьиых контор». 

Министерство юстицин Украииской ССР 
сообщило в 1реда1щию, что корресrюндеи
ция обсуждена на оперативном совещании 
nри начальннке Днеnропетровското област
иого уrrравле11ин юспщии. РазработанЬI ме
роприятия по улучщеиию работы нотари
альных контор области. Бланки нотариаль
но оформляемоi:i. документации изготовля
ются тиnографским сnособом. Предложение 
т. Каnелюшника об объединении дв.ух но
тариальных коитор Днепродзержинс~а в 
одиу нотариальную коитору иеuелесообра!!
но, так ка•к механическое объединение 
нотариальных контор создаст доnолните.~Ь· 

ные 1'рудиости для граждан и не улучши"!', 

а ухудшит их обслуживание. 

В .М 5 журнала были напечатаны кор
ресnонденции: т. Галкина «Больше помощи 
прокурорам сельскохозяйствен11ых районов» 
и т. Гольдемберга «Критика синзу должна 
ПОМОЧЬ». 

Прикуратура СССР сообщила в редак
цню. что критическ11е замечания. '{'КаЭЭif!lые 

в корреспондеlfциях, ,учтены Отделом обще
го надзора Прокуратуры СССР. После все
союзного совещания руководящих работни
ков Прокуратуры, состоявшегася а 1948 го· 
ду, была перерабатапа инструкция по 
общему надзору, проект которой обсуждал
ел Методическим со•ветом Прокуратуры 
СССР, одна'КО издаiП!е новой инструкuни 
задерж11вается. Для оказания помощи про
курарам сельскохозяйственных районов по 
нэдзор.у за 11сnолнением постановле11ия Со-

• вета Министров СССР и ЦК КПСС «0 ме
рах по дальнейшему улучшению работы 
мащинно-тракторных станций» Отделом об
щего надзора составлен ряд uроrрамм no 
отдельным воnросам. Программы uомещены 
в с6ор11ике «Практика работы по общему 
надзору» (N2 18). Поела»ы nисьма в по
рядке обмена опытом в работе. В некото
рые ресnубли•ки, края и области работники 
отдела выезжали для оказания тюмощи. 

В. .М 5 журнала быJJа опубJiикована 
статья тт. Яковлева и Баранова «Протн\8 
формально-бюрократического отношения к 
разрешению жалоб». 
Прокуратура Приморского края сообщи

ла в редакцию, что факты, изложенные в 

етатье, имели место. К устранению недо· 
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статков no разрешению жалоб nриняты 
меры, недостаmи уст,ранены. Жалобы тру· 
дящихся ,рассматриваются н разрешаются 

сейчас в строгом соответствии с nриказом 
Генерального Лрокурора СССР N2 112 
от 3 июля 1946 г. 

Прокуратура Карело-Финской ССР сооб
щила в редакцию, что факты, отмеченные в 
статье тт. Якомева и Баранова, дейстuи
тельно имели место. 

В целях устранения фактов формально
бюрократичеокоrо отношения к жалобам и 
заявлениям граждан ка•к в отделах самой 
црокуратуры республики, так и в городских 
и районных прокуратурах была произведе· 
на специальная nроверка. Результаты про
изведенной глубокой п.роверки были обсуж
дены на совещании nри прокуроре ресnуб· 
лики ц на nартю~ных собраниях. 
Прокуратура Карело-ФинСJКой ССР .уста· 

новила порядок, при котором такие про· 

верки будут nроводиться систематически. 
Отделы nрокуратуры республики .периоди
чески занимаются анализом характера по· 

ступающих и раэрешаемых жалоб органами 
прокуратуры. 

В .Ni 5 журнала была наnечатана статья 
т. Мальша,кова сДела частного обвинения 
требуют большего внимания». 
Верховный суд СССР сообщил в редак· 

цию, что факты нарушения закона пр.ц 
рассмотрении дел частного обвиненця деи· 
ствительио имели место. Однако Верхов· 
ный с.уд СССР не счел целесообразным из· 
давать руководящее указание по этой кате
гории дел, исходя из того, что о:rдельные 
нарушения, доп.ускаемые судами nри рас· 

смотрении дел частиого обвинения, не явдя· 
ЮТСЯ ТIШИЧНЫМ:И. 

В J/i 5 журнала была опубликована кор
ресnондеJщия т. Гуковской «Об оцеН1Ке npe· 
IQ)ащенных уго.цовных дел». 

В статье отмечалось, что у некоторых 
работников органов nрокуратуры н мили
щш сложилось совершенно неnравилыюе 
мнение, что всякое прекращенное дело-

отрицательное явление. Далее автор ука· ' 
зывал, что это мнение нашло поддержку в 

вышестоящих органах n.рок;уратуры и миЛJI· 

цци и что теперь уже стало пра•вилом

при оuенке работы той или иной npOiкypa

typы в качестве недостатка в работе ука
зывать кодичество nрекращенных дел. 

Прекращенные дела автоматнческн рас· 
сматриваются как дела необоснованно воз· 
бужденные. На nрактике это ведет •к чрез· 
вычайно опа·сным последствиям: 111рокурор· 
окие работникц nодчас не решаются возбу· 
ждать уголовные дела даже при наличиw 

законных осиований. 
В заключение автор указал, что для тоrо, 

чтобы в корне пресечь эту незаконну10 
практику оmаза т возбуждении уrолоеных 
дел. необходимо совершенно иначе оти<>
ситься к прекращенным делам. Нельзи 
ог.vльно считать их недостатком в работе. 
Бр!IIКОМ в работе надо считать .цишь не
обоснованно возбужденные дела, причех 
необосRованность возбужден11я должна уста· 
павливаться только вышестоящей органп· 
зацией в специалыюм заключении. Taкoil 
nо;рядок но мог бы ликвидировать серьезные 
нарушения соtщали·стичеокой законности в 
nрактике возбуждения уголовных дел. 
Казалось бы. что •выс..тупление низовоN 

работника с конкретными предложениями 
заслуживало серьезного рассмотрения и 

должного реагирования. Одна•ко не так 
рассудила исnолияющая обязанности нз· 
чальинка Следетвеннаго отnела Прокура· 
туры РСФСР т. Зуйкова. Она сообщила в 
редакцию буквально с.1едующее: в евя
зи С ИМСЮЩИМИСЯ о)'V:(ЗЗЗНИ!lМИ О ПОрЯдке 

1разрешения nервичных материалов и сооб· 
щений о совершенных nрестуnлениях ~точ· 
ка зрения т. Гуковской, изложенная в кор
ресnонденции «Об оп.ен!\е nрекращенны~ 
уголовных дел», устарела». 

Нет необходи~&ости доказывать формаль· 
но-бюрократическое отношение т. Зуйкавой 
к сигналам " предложениям, идущим от 
низовых рабопшков. Та,кой подход не мо
жет быть расценен иначе, как нежелание 
чутко отнестись к предложениям. Редающя 
надеется, что Прокура:р РСФСР т. !(руrлов 
заинтересуется статьей т. Гуковской и от· 
ветом на нее, данным т. Зуйковой. 
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В ИНСТИТУТЕ ПРАВА АКАДЕМИИ НАУК СССР 

ОБСУЖДЕНИЕ МАКЕТА УЧЕБНИКА (ТЕОРИЯ 
ГОСУДАРСТВА И ПРАВА• 

Авторским коллективом Института права 
Ака.!lемии науtК СССР в составе проф. 
М. Каревой, nроф. С. Кечекьяна, доц. 
Г. Федькива, кандидата юридических наук 

А. Федосеева nодготовлен МЗJ<ет учебн11ка 
сТеория государства и npaвil~ для юриди· 

ческих высших учебных за-ведений. 
Макет учебника подвергся шщ:юкому об

~уждеиию на заседаниях кафедр теории и 
11стории государства и nрава университетов 

и юридических институтов. 

Для обсуждения макета учебник!~ Ми· 
нистерством высшего образовгния СССР, 
Инстrп.утом права Академи11 нгук СССР и 
Государственным издательством юридиче

ской литературы в Москве было coЗBiiHO 
совещание с участием преподгвгтелей, науч
IIЫХ работников учебных заведений и науч
но-»сследовательских учреждений сто.пиаы 
к nериферии и автоJЮкоrо коллектива. Со
вещание, в работе которого приняло уча

стие более 200 человек, происходило 25-
27 мая 1954 г. в . Институте nрава Акаде
мии наук СССР. 

Макет учебника «Теория rосударствг и 
nрава» по структуре и содержанию значи-

1еаьно отличается от ,учебника «Теория rо
сударствг и права», изданного в 1949 году. 
В макете нащли свое отражение новеи

шне партийные документы по воnросам 

анутреиней и внешней политики Советского 
государства, nос·rановдения XIX съездг nар
тии. постановдения Пленумов UK КПСС 
и др. В ма~ет В'Ключены следующие главы, 

которых не было в учебнике 1949 года: 
сПраво, нргвственность и правосозпание в 
социал"истнческом общес-гве», «Заl{онность 
il nравоnорядок в социалистическом обще
стве». 

Обязательным требованием, предъявляе
МЫ)! к любому учебнику, является оn.реде
-~ение предмета соответствующей наvки. 
Оnределить nредмет науки -это значит, 

nрежде всего, .установить тот круг воnросов, 

11зучение <которых дает возможность познать 

данную нау.ку. 

Поэтому воnрос о nредмете и методе 

11арксистско-ленивской теории государства 

и npaua. естесrеенно, вызвал самую ожив

,,енную дliCKYCC!IЮ. 

Авторы макета дают следующее опреде

~еюtе предмета теории государства и nра

ва: сМарксистско-ленинская теория госу
~арст.ва и nрава есть наука о клilссовой 
сущностн, формах и служебной рол11 гос.у

дарства и nрава ка<к важнейших частей 
напстооi\ч<и клгссового общества, наука об 
объецивиых закопомерностях возникнове

sия и развития государс'I'ва н права, смены 

одного исторического тиnа rосуда·рства н 

nрава- другим, наука о nринципиальиых 

отличиях соцналистического государства н 
права, как государства и nрава высшего 

исторического тиnа, от государства и права 

эксnлуататорских клдссов~ (стр. 4). 
Это оnределение nредмета теории госу

дарства и права встретило возражения 

у ряда участников совещания. 

Канд. юрид. наук В. К о реп к я й (Тад
жикский гос.ударственный университет) зая
вил, что это определение с.r.ишком громозд

ко, не отличается лоrпческой последова

тельностью и не уч<азы.вает на роль нашего 

государства Jl nрава в строительстве ком

мунизма. 

Канд. юрид. наук И. Фар б ер (Саратов· 
скнй юридический институт) одним из не

достатков опре.:~еления считает отсутствие 

в нем vказания на необходимость слома 
буржуазiшй государственной машины, вслед· 
crnиe чего учен1tе марксизма-ленинизма 

о сломе буржуазной государственной маши
ны вообще не nолучило достаточного осве

щення на протяжении всего макета. 

Докторюп Института nрава Д. К е р и
м о в счt!Тает определение нсудовлетвори

тельным, так как оно не оnределяет спе

цифиtКИ предмета и относится скорее к исто

рии государства н права, чеы к теории, а 

та•кже не дает ответа на ~Воnрос, для чего 

практически эта наука существует. 

УЧЭСТИ\1КИ совещания ОТМечали таwке 
неубедительность н nоверхностность изло

жения ~орамн ма•кетг марксис-тского диа
леястического метода применительно к изу

чению государства и nрава. 

Канд. юрИ!t. наук Н. С у д ар и к о в от· 
мечает. что авторы лишь перечисляют четы

ре черты марксистского диаJ1ектического 

метода и три черты мдрксистского фило
сафокого материализма, но сколt.ко-нибудь 
убедительной аргументации. серьезного обо
снования, ярких, неизбитых nр11меров из 
Еогатого арсенала государственно-nраво

вых явлений авторы не дали. Параграф 
этот выглядит весьма бедно, чего-либо 
нового, спещtфического он не содержит. 

Отвечая на критику, n ,р о ф. М. К а Ре
в а, эвтор глаr~ы «0 предмете и методе тео
рии гос.ударства и nрава», согласилась 

с рядом сделанных замечдюtй и признала 
необходимым в npouecce дальнейщей рабо
ты над учебником поnвергнуть эту главу 

основгтельной лереработке. 
О \ююпюt источника п.рава в макете 

говорится. «Источники права - эи спеuи
фнческие Сiюсобы выражения воли господ
ствующего l{)lacca, nри nосредстве которых 
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~та воля становится nравом. Так как воля госnодствующего класса- это государственная воля, то под источником nрава nонимаются, следовательно, различные акты государственных органов, устанавливающие нормы nрава. Наименование этих актов v.сточниками nрава носит в известной мере условный характер, nосколЬIКу здесь речь идет не о базисе, который составляет nодлинный источник nрава, а о деятельности органов государства, кото,рая сама обусловлена базисом общества:.>. 
Эти nоложения авторов ма:кета nощверrлись на совещании резкой критике. Прежде всего отмечались чрезмерная краткость и неяснасть изложения, наличие некоторых противоречивых утверждений. 
Канд. юрид. наук А. А с к ер о .в (Московский гос.удар·ст•вешiый униве,рситет) заявил, что глава об источниках п,рава написана принциnиально неnравильно. Если способы, формы выражения государственной ВОЛИ ЯВJIЯЮТСЯ ИСТОЧНИ!КОМ Права, ТО, следовате.qьио, форма оnределяет содержание, явление определяет сущность, часть оnределяет целое, а самое главное- источник nрава определяет само право. Мне кажется, nродолжал А. Аскеров, что существует не один неточник црава, хотя непосредственным источником является государственная воля класса. Однако нельзя nонять формирование государственной воли без анаЛиза расстановки классовых сил, без анализа диктатуры рабочего класса и союза его с !Колхозным крестьянством, дружбы народов СССР, ·руководства Коммунистической партии. Это- социальнополитический источник права, обусловленньiй экономиrкой, но оказывающий огромное влияние на nраво. Идеологическим источником является марксизм-ленинизм, советские политико-nравовые взгляды. Они ВЛJШЮТ на создание цравовых учреждений, инсl'нтутов и -црава в целом при условии четкого определения завиен мое?)! этого идеологического источника от материальных уСJювий жизни общества. 

Доктор юрид. на.ук С. В и ль н я н СIК и й (Харьковский юридический институт) считает, что 'в макете источнwк права правильно оnределяется как государствеиная воля господствующего класса, обусловленная материальными условиямн жизни общесrnа, но делается это робко и не совсем удачно, а именно: в маrкете сказано. что подлинным источником n.ра.ва явдяется базис общества, а неnосредственным источнш<ом- государственная воля в различных формах ее выражения. Получается, что госуда,рсТiвенная воля госnодствующего класса- не лодлинньiй источник nрава. Как же можно было противопоставлять nонятие подлинного источника права неnосредственному? 
Хотя авторы и отказзлись от отвергнутого учебной программой 1953 года традиционного разделения понятий источников nрава на понятие источников nрава в материальном смысле и поиятие источников 

npaJВa в формальном смысле, но, указывает С. Внльнянокий. в макете восстанавдивает· ся nонятие источников nрава в формальном смысле, когда источники n,рава оnределя· ются •как сnецифические сnособы оыраже· ния воли госnодствующего класса, при tlосредстве которых эта воля становитсв nравом. 

С точки зрения Д. Кер и м о в а, источ· ником nрава является правотворческая деятельность государства, посредством которой господствующий класс возводит в зако11 свою волю. В маJ<ете же формулиравка >Воnроса об источинке права дана стол~ неясио, что доnускает совершенно различные толкования: если 110д термином «акты государственных органов» понимаются дей· ствия, направленные на соэдание nравоных норм, то в этом едучае источнИIJ(ОМ nрава будет nравотворческая деятельность государства, если же nод этим термином no· нимаются акты как результаты действий, то источнwками права оказываются формы выражения nрава. 

Д. Керимов не согласен также с автора· ми макета, признающими источниками права nостановления Пленума Верховного суд& СССР, таiК как считает, что руководящие указания Пленума, предус,.ютренные ст. 75 Закона о .с,удоустройстве, должны бы:ь орrаничеаки связаны с применением деиствующих п,равовых норм, а .вовсе не с созданием новых nравовых норм. Некоторые nостанОВJtения Пленума действительно создавали новые нормы, восnолняли действующее законодательство, но это диктовалось чрезsычайными условиями военного време· ни. При этом Д. Керимов ссылается на то, что постановления Пленума, как имеющие обратную силу, в случае признания их источниками nрава nоnали бы в исклю•штельное, ничем не оnравданное nоложение по сравнению с другими nраtВовыми акта· ми, ·которые, как nравило, обратной силы· не имеют. 

Та,кой же точки зрения п.ридерживается и канд. 'юрид. наук Б. К р а в ц о в, который· считает, что nостановления Пленума Верховного суда СССР не имеют значения источника права . 
Проф. С. К е чек ь я н, автор главы об источниках права, в своем выстуnлениlt согласился с тем, что n.араграф о понятии источника права изложен без достаточной ясности и !Iеткости, что объясняется, в частности, отсутствием единого •взгляда поэтому воnрос.у среди самих членов авторского ~Коллектива. 
Возражая Д. Керимову, С. Кечекьян заявил, что поnытка Д. Керимава заменить. понятне источника n'\)ава nонятием п.равотворческой деятельности не кажется ему убедительной, nотому что правотворческа~ деятельность - это nроцесс, охватывающии nодготовку законоnроекта, обсуждение еГО· >В комиссиях и даже тол'Кование закона. а когда мы говорим об петочниках nрава, ТО> имеем в виду ито.r, результат этого про-· цесса. 
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Касаясь вопроса о значении IЮСТа}ювле
ш1 Пленума Верховного суда СССР, 
С. Кечекьян nродолжал отстаивать выска
занную им в макете точку зрения о то~f. 

\'1'0 постановления Пленума В~рховного 
суда СССР являются источником nрава. 
Серьезной крv~ти•ке подвеj:;rлась rJla•вa XV 

макета ,учебника «Но,рмы советакого социа
!Нстического права:.. В макете говорится: 
сВ юридической литературе нередко можно 
tстретпть утверждение, что к а ж д а я нор

wа nрава состоит из следующих соста-вных 

qастей: гипотезы, диспозиции и санкции. 

Эти составные части объявляются многи
ми авторами необходимыми сэлементами 
IЮрМЫ). 

Доктор ю,рид. на}"К М. Г о р д о и (Харь
ковсtшй юридический институт) , касаясь 
mro nоложения в макете, заявил что 111 

кем авторы не дали ясного ответа на во

прос о стру1•туре правовых норм. 

М. Гордон отметил далее, что авторы ие
JСНО излагают вопрос <> · нормах, устанавли

ваемых общественными организаниями: 
(:!;,ча.'lа говорится, что они не являются 

юридическими нормами, а затем авторы 

tтремятся ноказать, что такие нормы в 

ка~оii-то мере являются нормами юридиче
скими. Нужно ясно сказать, что nраво соэ· 
щтся не только путем nрямого установле

~ня оnределенных норм, но и путем санк

ционирования такого рода нормативных 

nоложений, которые .прямо и не высказаны 

а том или ином за:коно.1ательном акте. Не
обходимо, чтобы это нашло отражеиие и в 
оnределе1ши понятия нормы. 

В главе XVI макета, посвящеиной nри
мененню норм советакого социалистическо

rо nрава, указывается, что лрименеиие 

яорм советского социалистического права 

е..-ть nретворение в жизнь выраженной в 

11н1 нормах воли трудящихся. Проведение 
а жизнь норм советского права достигается 

в рt!зулыате сознательной, творческой дея
тельности самих тр.удящихся и их обще
nвеннЬJх и государственных организаций. 
С. В и ль н я н с к и й, канд. юрид. наук 

Л. Г а д е с н и к (Свердловский юридический 
иксrитут), т. С о моще н к о (аспирант Мос
.озскоrо юридического института) оспари
валlt правильиость этой тоЧIКи зрения. Они 
считают, что применение норм п.ра,ва- это 

шивно-властная деятельность госуда!рст

венных органов или уполномоченных на 

это обществ~нных организаций, не> не rраж
.uн. Довольно трудно согласиться с автора
IИ макета, говорит С. Вильнянский, когда 
онп пишут, что граждане применяют нормы 

права в том, что переходят улицу, пользу

ются своими костюмами м т. д.. Тогда как 
применение права -это особы А процесс, 
при ~<отором органы власти или обществен
иые организации, уполномоченные на осу

щестмение норм права, применяют их в 

1 

nределах своих полномочий, т. е. ре:.uают 
О'iдельиые конкретные сл,учаи и подводят 

КО!!Ч<ретиый факт под соответствующую нор

му nрэва. Л. Галесник считает, что пре

аращаrь граждан в субъектов применении 

права, как это сделано в макете значит 

обезличить государственную власть: забыть 
об ответственности органов государства, 
наделенных властными nолномочиями и 

приэваиных осуществлять нормы права. 

. П. Н е д б ай л о н своем Пhlступлении под
черкнул, что в маiКете не излагаются ос11о:в

ные требования .правильного применения 
право,вых норм, например, требование при

менять 11ормы nрава в соответствии с по

литикой партии, в соответс1'!1ии с социали
стической законностью и т. п. В силу это
го глава о применении норм советакого со

циалистического права не имеет необходи

мого практически действенного значения. 

С. К е ч е к ь я н заявил, что он не раз
деляет точку зрения остальных авторов 

макета по -вопросу о применении правовых 

норм, 11 отметил, что в макете понятие при

менения норм права дается только в nлане 

применення социадистического права, а об

щего понятия nрименення норм права не 

имеется. Если же при вырабо'\'ке такоrо 
общего понятия в него будет внесен момент 
применении правовых норм гражданами, то 

примеиительно к буржуазному праву это 
будет выr.1ядеть абсурдно: выйдет, что· 
рабочие применяют нормы капитадисти
ческого nрава! 

М. К ар е в а считает, что тот взгляд на 
применение права, который защищается в 

ма,кете, имеет под собой серьезное vсно
ваиие. Критики этого взгляда насилуют 
слово «применение:., придают ему узко

юридический смысл, в то время ка·к это 
сnово означает также употребление, осуще
ствление. В данном случае расщепление 
понятия nрименения норм права и понятия 

исполнения норм права я.вляется неправиль

ным nотому, что органы государства, nри

меняя nравовые но.рмы, тем самым исnол

няют их. 

Г. Федь к 11 н (автор главы о применени» 
права) не согласился с критикоi\ изложен
ного в макете nонятия лрнменения соRет· 

окого социалистического права и считает, 

что в учебнике теории государст.ва и пра
ва со uсей полнотой•должно быть оказано 
не только о том, что Советское rос.ударство 
применяет нормы nрава в случаях наруше

ния этих норм, но и о том, что нормы пра

ва реализуются .в жизнь правомерными 

действиями. В учебнике должно быть пока
зано, как нормы права реализуются в жиз

ни, как нужно бороться за их реализацию, 
~Какова роль Коммунистичеакой партин и 
всей нашей советской общес11венности в 
этой борьбе, и все эти вопросы должны по
лучить свое освещение именно в гла.ве 

о п.римеиении .nрава. 

Вместе с тем Г. Федькии признал необ
ходимым более глубоко продумать отдель
ные положения rлавы, уточнить и конкре

тизировать 'РЯд формулировок, изучить и 
использовать при переработке макета :кри
тические замечания н возражения. 

«Социалистическая законность,- говорит
ся в макете,- является одним из важней-

1 
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ших ср~дств укрепления пролетарекой 
диктатуры, защиты интересов рабочих и 
трудящихся крестьян и борьбы с классовы
ми врагами трудящихся» (стр. 366). 
Это оп-ределение было nодвергнуто кри

тике за отсутствие в нем указаний на спе
цифические призна<ки социалистической за· 
коиности, отличающие ее от других право

вых явлений. Как указывали в своих вы
ступлениях П. Недбайло и канд. юрид. 
наук В. Озеров (ВИЮН), определение 
социалистической законности <как одного из 
важнейших средств )"крепления пролетар
екой диктатуры и т. д. ничего не дает для 
понимания сущности и специфики социали
стической закоююсти, та'к как под такое 
оnределение можно подвести любую nраво
вую I<атегорию нашего общества. 
Понятие социалистичеокой законности, 

говорит П. Недбайло.- это самостоятель
ное понятие, которое не сводится к nоня
тию закона и права. Оба эти nонятия вхо
дят в nонятие социалистической закон-ности, 
но .качественную ее особенность составляет 
прочный правовой режим. создаваемый 
црименепием nравовых норм, характеризую

щийся ,устойчивостью прэвовых порядков и 
уверенностью всех советсi\ИХ граждан в 

своих правах и обязанностях. 

Канд. юрид. наук В. К опей ч Н<К о в 
(Харьковский юридический институт) счи
тает, что в макете должна была nолучить 
свое отражение nредложеиная в последнее 

время щжоторыми советскими юристами 

траl\товка социалистической законности юtк 
м е т о д а осуществления диктатуры проле

тариата, который (метод) заключается не 
толыко в обеспечении предписаний закона, 
но и в обеспечении предписаний всех 
остальных праоовых акт:.Jв. 

По мнению В. Коnейчикова, авторы ма
кета неnра.вильно отдали на откуn админи
стративному праву такие вопросы общей 
теории государства и права, как вопрос 

о гарантиях закоююсти в нашей стране, 
воnросы о презумпцИI'! законности правовых 

а\КТОВ И об УСЛОВИЯХ деЙСТВИТеJIЬНОСТИ ИХ, 
о nоследспщях нарушения этих условий. 

Г. Федь к и н, возражая критикам, в своем 
выступлении подчерюьул, что, оп.ределяя 

социалистичесt<ую эаl!<онность как одно из 

вгжиейшi'IХ средств уl\репления nролетар
екой диктатуры, он исходил из известного 
постановления UИК СНК СССР «0 рево
люциоююй заiКонности», где социалистиче
ская законность характеризуется пмешю 

таким образом. Соtщалистическая закон
кость. продолжал Г. Федыкин, является 
средством укрепления диктатуры рабочего 
класса лреж.'Iе всего потому, что социали

стическая за<коннос1ъ стоит на страже п.рав 
и интересов советских г,раждан и охраняет 

эти npaoa и интересы. общественные и лич· 
ные, потому что она сnособствует укрепле
нию союза рабочего класса и крсстьяисrоа 
как основного. главного принцила диктату

ры рабочего класса. 
Серьезные возражения у многих участни

ков совещания вызвало изложение воnроса 

о n<равовых отношениях в соuиаJiнстнческом t 
обществе, которым посвящена глава XVIII 
макета. 1 
Анализируя элементы правоотношений, 1 

авторы макета nришли к вы•вод.у, чrо 

объектом социалистическl'!х правоотношений, 
no поводу •которого у одних участников 

данного нравового отношеиия возникают 

правомочи я, а у других- обязанности, яв
ляется поведение, деятельность участников 

этих nравовых отношений. 
Между тем, Ка!К указывает •в своем uы· 

ступленки доктор юридических цаук 

Г. М а т в е е в (Киевский государственный 
унlfверситет), такое категори ческое сведение 
всех возможных объектов правоотно•nений 
только к одним действиям людей совершен· 
но справедливо осnаривается многими со
ветскими !Qристами, I<ОТорые уТJверждают. 

что, кроме действий людей, моr.vт быть 
другие объекты правоотношений, например, 
вещи. Еще ни один советский цивилист из 
тех, кто отвергает за вещами качество 

объекта как элемента п.равоотноwениi!. пе 
доказал, что в праве собственности объек· 
том являются действия. а не вещl'!. Хотя 
авторы макета правильно пишут, что объек. 
том воздействия nрава в целом является 
деятельность людей, их поведение, но иэ 
этого, по мнениЮ Г. Матвеева, совсем не 
вытекает, что объекто!d конкретных право
отношений могут быть только действия. Во 
всяком случае, ;В макете не доказано. что 

действия являются исключительным объек· 
том всех правоотношений и особенно та
((ИХ, как право собственности. 

Доктор юрид. наук Н. А л е к с а н д р о в 
( Московокий !Qридический институт) счи· 
тает, что точка Зрения автораn макета на 
объект nравоотношений восnронзводi'!Т из· 
вестную буржуазную теорию. Необходимо, 
говорит Н. Александров, nридерживаться 
J(онституции СССР. Гражданского кодекса 
и практики, та!К как только на этой оснозе 
можно найти объяснение тому, что такое 
государственная собственность, кооператив
но·колхозная собственность и личная собст
венность, различие между которыми заклю· 

чается и в объекте. Нельзя объекты отры· 
вать от ПiрОI'!зводственных отношею1й, 
являющихся, как известно, прежде всего от

ношениями по nоводу средств производства. 

В юридических отношениях эти средетва 
проиэводства становятся объектами право· 
отношений. 

С критикой понятия объекта правоотно· 
шений ка<к деl\ствия nоведения лю!lей вы· 
стулили также nроф. П. Г а л а нз а (Мос· 
ковокий государственный университет). 
В. Кравцов, С. Вильнянский. Объект пра· 
в а- это не nовеп.ение людей. так как та· 
кое оnределение объекта лишено всякого 
соцнально·КJiассового содержания. указывает 

С. Вильнянский. В защиту точки зрения 
авторов ма!(ета на объект правоотно'!Jений 
выстуnили канд. юрид. наук О. И о ф ф е 
{Ленинградский rосударс1'венный уииверси· 
тет) и канд. юр н д. Н;J.)"К В. Т а д е в о с я и 
(Институт права). 
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Касаясь замечаний некоторых юристов 
о том. что признание действия объектом 
nравоотношен11А nрнво.:шт якобы к выводу 
о nр~вращенин в объект nрава самого че
ловека. О. Иоффе указывает, что большин
ство советек их юристов, выстутш n рот на 
иониrтического взгляда на объект, в то же 

1ремя nрндержи~аются теори11 множествен

иости объектов, относя к их ч исл.у вещи, 
иематериальные блага и деt'\ств11я. Но если 
бы nризнание действия объектом nравоот
ношения nреврашало человека в объект 

nрава, тогда д~:ikтвия ин в коем с.пучае 
нельзя было бы nризнать объектом nраво
отношений, исключение же дейсТВiiЙ вооб· 
ще из числа объектов nраuоотиошен11i! 
АD•1ЖНО nрИВt'СТИ К ВЫВОДУ О ТОМ, ЧТО суще. 

ствуют н безобъектные права и обязан•ю· 
стк, ~бо да.,еко не все nравоотношеннR 
связаuы с вещами. Имишне доказ~:>~вать, 
что не может существовать та•кое право, 

у которого вообще нет ника•коrо объекта. 
Дале~ О. Иоффе rовор11т. что некоторые 

сторонники той точки зрения. которая при
знает объектом правоотношений веши, арrу
кентнруют свою позицию ссылкой на та

tо!\ важный институт советского nрава, ка·к 
штитут 11рава собс11веююсти. nримен итель
нu к которому невозможно, no их мнению, 
кс!Uiючить веши из числа об'!>екто11 nраво· 
отношений. между тем nраво собственности 
rораздо в большей стеnени могло бы слу
жать подтверждением взгляда на объект 
как на дейстuия, чем опровержением этого 

взгляда. Затем советские юристы подвер
гают i<ритике буржуазных аеторов. ·которые 
рассматрн11ают nраво собствешюсти как: 
отношение человека к вещам, межд.у тем 

вr~ мы nризнаем, что облада1111е средствами 
nроизво.1ства nредставляет ту экономиче

скую возможность дд я rосnолствуюшеrо 

класса в эксплуататорском обшестне, 'КОто· 
рая реализуется nосредством эксплуатации 

чужого труда. Если это nризнается в об
щ~rоциологичес•ком nлане. то почему же, 

t~рзшивает О. Иоффе, отриuается nравиль
иость nодобного взгляда в конкретной юри
дической конuеnuни? 
Д. Кер и м о в считает непраиильным 

оrожествление nравомачия с суб-ьективным 
правом участника правоотношения. как ЭIО 

nе.1ают авторы макета. Если субъе1<тивное 
nраво.....:. это м ера возможного. обесnечен
ного законом ПQВедення лица, говорит он, 

то nравомочие-это уже 11е возможность, 

а реализация возможности. само дейстэие, 
реализуюшее субъективное право. Поэтом.у 
субъектив110е nраво может объекти!lно су
шествовать, будучи закреплею1ым в nраво
вой норме но не реализоваться до иэ-вест· 
иаrо момента. nока нет юриnических фак
тов. n.риводяших в движение nраво;зые 

нормы. 

На совещании были отмечены и другие 
ведоста11ки макета учебви~<а, которые зна
читмьно сн11жают его качество. 

6 ,Соi\ИВАИС'I'II"еская закоnност~о• Н. 10 

Канд. юрид. науок Е. Е р м о л о в и ч 
(КиеuскиА государетвенвый университет), 
Л. Г а л е с 11 и к, доктор юрид. наук И. П а а· 
л о ·В (И11ститут nрава), каttд. юр н д. наук 
П. С е м е н о в (13HIOH), критикуя гланы 
о nролетарскоit революции, о гос.ударстuен
иоl\ форме диктатуры пролетариата, о ме
ханизме советского сошtа:1нстическоrо го

сударства. отмечали, что в :пил главах нет 

cneцифltКit теории государства и nрава, в 
HIIX, по существу, n~ресказываются и:шсст

ные nоложення octюu марксизма-дениниз

ма. Как ведостаток макета отмечалось так
же отсутс1'в11е в нем связи в издоженни 

воnроса о трех сторонах диктатуры nроле

тармата с учением о фазах развития и 
фylti\Цitяx Советокого государства. 

Участви·ки совешания. говорили о том, что 
в макете осталнсь ttеосвешенными такие 

воnросы. как воnрос о сушности д11ктэтуры 

nролетариата как особой формы союза ра
бочего класса и крестья11стuа, воnрос о 
Т\tорческой роли Соеетскоrо rосударства,
без глубокого же раскрытия этих nоложе-
1111 й все рассуж.1ения о социалистическом 
государстве как государстве высшего исто

рического типа останутся nустыми декла

рациями. 

Как общин недост.аток макета учебннt<а 
отмечался декларативный тон изложеtlия. 
Авторы макета лишь высказывают. провоз
глашают м1югне nоложения. но не обосно
вывают их, в силу чего эти nоложения 

являются неубещт~льными. Например, в 
макете nравнщ .. 110 утверждается, что nро

фессионалыtые союзы 4ШВдяются общест!!ен
ной, а tte государстве1шоii организацией:. 
Это- орrа11нзаш1я воспинтельная. органи
эаtнtя обучения. школа у11равлен1tЯ, шко.~а 
коммунизма» (стр. 230). Но rде же разъяс
нения. доказатеJН,ства этого nоложения? 
Б макете 01111 отсутствуют. а без !lliX сту
денту 1-ro курса nр11!!ется эт.у формулу 
nринимать на вер~ 

А. В е н е д 11 к т о в считает, что nри из
ложении системы советского социатtсти

чсскоrо npaua следовало бы связать анализ 
предмета н метода рrгулирования с вопро

сом о соотношении базнса и надстройки, 
что можно было сделать на материале 
гражданского, трудового и других отраслей 
права, рЕ"rулнрующих обш~ственно-nронэ· 
водствет1ые отношения люде!\. Это дало бы 
возможность nоказr~ть· одновреме1шо н основ

ное значение предмета регулнровання, 

исхо!!я из оnределяющеА роли базиса, и 
необходимость исnользования метода регу
лирования. исходя из активной, служебной 
роди надстройки. 

Большинство участников совешання nри. 
з.надо, что в nредставленном виде макет не 

может быть рекомендован к изданию в ка
честве учебника для высших учебных заве. 
дений и нуждается в серьезной доработке. 

Г. Громова 

·1 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



---
К Р И Т И К А и 6И6ЛИОГРАФИЯ 

ПО ПОВОДУ "ТЕОРИИ" ВОЕННО~УГОЛОВНОГО ПРАВА 

До недяв•1еrо времени часть научно-пре
nодаватель~кнх юридических кадров отвле

калась от необходимой ра3работк11 акт.уаль
ных воnросов советского nрава 11 обобще
ния пpalll'HKII ОрГ31!08 BOeiiHOЙ ЮСПII.LИИ 11 
исnользов<Jлась для наnисания неrодвых 

книг и учебников, по которым обучал11сь 
РесушествующJ.tм наукам, вроде таких Jt<·кус

ствеНiю на.:~ума1111ых учебных дисuиплин, 
как «ооеfню-уrо.~овное nраво». «военно-уrо

ловныА npollCCC» и «военно-административ
ное nраво». Практическая вредност~ такого 
обучевня н восnитания юридических кадров 
состояла в том. что оно вроти•воречило 

nринu1-1пам едИIIОЙ социалистической закон
ности. 

Среди ряда ·книг, напнса1-1ных на основе 
неправИJН>IIОЙ и ошибочной KOfllleПitни са
мостоятельного существования так называе

мого вое-нно-уrоловноrо 11рава. особо выде

ляется книга 13. Чхиквадзе «Советское во· 
енно-уголовное nраво» '· 
Прежде чем nристуnить к разбору этой 

кннrl{, необходимо отметить, что еще !!е
сколько лет тому назад на одной из теоре
тичес1ких дискуссий акад. А. Я. Вышинский 

подверг резкой и сnравед.ливой крИТ111<е 
всю ошибочность взг.пяда, выдвинутого 
в то время В. Чхиквндзе. об особых 
отраслях воетю-уrолоf!ноrо, военно-еудеб
нога 11 военно-административного nрава. 

А. Я. Вышинский. остановившись на ,выдв!l
нутом В. Чхнквадзе nоложении о развитии 
уrоловно-nравовых опiОшений в Красной 
Арм~1и. сказал: «Та•кая терминология (т. е. 
«развltнlе vголовно-правоьых отношений в 
Красноi! Армии>.- Р. Л.) неверна, так 
как. вo-nepiJЫX. ве обязательно. что!')ы в на
шей Ар11111и быю1 уrоловно-n,равовые отно
шения, т. е. отношения. возникающие на 

основе сонершении нрестуnления; во-вто
рых, не обязательно. если таiКовые и вoз
НIIKIIYT. чтобы они развивалнсь; в-третьих, 
не обязателыю то. что имеет в виду доКJJад· 
чик. говоря об уголовно-n,равовых отноше
Н!iЯХ. 11азывать уголовно-nравовымн отно

шениями в нашей армии, тем более, что мы 
в данном случае имеем в виду nрестуn

ления». 

В самом деле, самостоятельность науки 

Учебник о:Советское военно-уrоловное 
nраво». изданный Военltо-юридической ака
демией в 1946 и \947 rr. и Государствен
ным издательством юридической литерату
ры в 1948 году, используется и в настоя
щее время в гражданских учебных заве
дениях. 

определяется прежде всего ее предметом и 

методом. 

Сове1ская наука уголовного nрава из.у· 
чает преступление как общеетаенно-опасное 
деяние, посягаюшее на основы советского 

строя нли социалистический nра•воnоряд.ок, 
исследует услов11я и основания уголовной 
ответственности. изучает 1е меры борьбы 

с nрестуnлениями (т. е. наказания), кото
рые применяются советски\1 судом на осно

ве советс«IIХ уголовных законов в отноше· 

нии лиц. !!ИIIOBIIЫX в совершении npecтyn· 

лени\1. Советская наука уголовного права 
изучает различные- вндьr прест.уnлеflиi1. ко
торые nре:t.усмотрены сове-тским уголовным 

33КО~од.ательством. наnример, nрестуnлении 

государственные, воинские. против личности 

и т. д., и среди этих видов nрестуnлениА 
изучает т<~кже конкретные составы преступ· 

лений в виде таких. •как измена Родине, 
UIJHIOIIaж, вредительство, днверсня, убиii· 
ство, хищения социалистической собствен· 
пасти, неисnолнение nриказа ftачальнtжа, 

дезертирство, промотание военного имуше· 

стnа 11 т. д.. 

Таким образом , предметом уголовноrо 
права является престуnление и наказа

ние,- независимо от того, является JIИ :но 

nреступ.ление воинским lоли контрревалю· 

циоtшым. должностным или имуществен· 

ным, совершено ли оно в армии или на 

железно:юrожном или •во~ном трансnnрте, 

в колхозе или в rосударстве1mом учреж.1е

нии. независимо также и от того, r1риме· 

няется ли наказание к гражданокому лицу 

или к военнослужащему. 

Советская наука уголовного nрава nрямо 
nротивоnоложна буржуазной «науке" уrо
ловtюrо nрава не только по своим к.~ассо

вым основам, nолитичес!Кому содержанию и 

по системе уrолов1ю-правовых взглядов. но 

и no своем.у методу. Как и вся советская 
науока, она основана на единстве-нном под· 

линно научном методе- методе материали

стической диаЛектики. 
Для буржуазной науки уголовного nрпва 

характерно иснользование метафизического 
ыетода, догматизма. формально-юридиче
ского nодхода. Буржуазные юристы все 
исследование уrоловно-nравовых явлен ий 
сводят лишь к рассмотрению их юридиче

ской формы вне овязи с их материальным 
содержанием. 

Советская на}'ка уголовного nрава, изу
чая преступление. нагказание и другие ин

ституты .уголовrюго права, рассматривает 

их в неразрывной связи с определяющими 
их условиями и другими общественными 
явлениямн. 
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Критика и библиография 

Проф. Чх11квадэе и его немногочисленные 
nоронник11, написавuJirе в течение де.;я rи 

с trебольшим лет свыше двадцати работ, 
посвященных военно-уго.аовному nраву, так 

1 не смогли наiпи его особого nредмета. 

Есл11 мы обратимся к советокому угQлов
I'.()Му закоко,1ателы:тву, то увидим. что оно 

~е дает никакой nочвы дJIЯ выделения та
кой особой отrасли, как советское военно
уrол()вное nраво. 

Советское уrолов!iое nраво, IOIK и вся·кая 
шя отрасль единого соuиалнстичеокоrо 

nрава, 11редставляет определенную соnо:<уn

ность правовых норм. Оно включает в себя 
во~~ы общей и особенной части. Сущ~::тво
sаllие какой-либо отр~сди советского уго
довrюrо nрава без н.~юtчltЯ известного холи
щтва норм той и дJJiyruй части rrемыслимо. 
Вместе с тем в СШJ<'Тском уголов:Jо!\1 "<а

конодательст:~е н111еется ряд та·ких норм, 

которые непосредственно и исключителыю 

!)!НОСЯТСЯ К ОбЛаСТИ борьбЫ С ВОИНС'I\ИМИ 
лреоуплениями н которые поэтому и обра
зуют один из раздС'лов особеt1но1! qастн 
rоnетского уrоловf!ого nрава - ?анел 

сВонrrскне nреступлення~ («Положение 
о воtтских nреступлени ях»). Следователыю, 
вонят11е «советское уголовное за хоllода

тельство о воинских престуnлениях:о f)Х:Jа

тывает собон ту часть советс•ких уголовных 
звкоИ()JJ, которые nредуем а три в а ют угол'Jв

вую ответственность за совершение во;ш

ски~ npecтyrrлermй 11 .устанавливают за них 
КОI!Кретные ВИдЫ И р~змеры НЗI(аЗЗIIИЯ. Оно 
nравильно а отношении военносJ!ужащнх в 

связн с совершением воинск~х npecтynJie

hнй, основываясь на тех же принциnах н 
эад~ча.~. цто н остальная часть угодовtюго 

npa~a в отнQщении военнослуж~шнх. ro
a~riiiiiRШИX пругие nрестуnные деяния. Не
хоторые особенности это/\ части советсt<оrо 
yroдoorroro nрава отражают лишь псобые 
уt11ов~я н обстановку совершения nреступ
!ЫХ JleRitИЙ. Следоватсдьио. nравовые !Юр
мы об ответственности за воинские преступ
~е~и~ не отличаются no своему сушеству 

от np.vrиx уrодовно-n.ра·вовых норм, наnрав

Аенных на борьбу с nрестуnиостью. 
Советское угОJJопное законодательство 

о воин~к11х npecтyn.ne«~9.x и~м-ет своей пря
мой залачей осушествлеиие борьбы с nре
щпными nосяrотеJtьс<щJмн на nооядок не

сения военной службы. Оно тем самым 
tо)еЙс<nует укреnлению бе>евоl! моши Со
ветских Вооруженных Сил и а;ктивной обо
роме нашей Родины. 

Следует сказать. что борьба с посягатель
ствами на обороноспособность СССР nре
яусмотрена не только в .разделе «ВоiiН!:кне 
прсступ.пения». 110 также еше и двумя rpyn
nзмr• составов nр~l'уллений, а именно: 
а) врестуnления npoт~tn безоnас;юст1r СССР 
{~онч>революuионные престулления) и 
б) престуnные нарушения граж~анами обя
заннастеit в области обороны СССР. 
Советское уrолов но е ЭЗJКОRодатель.::тво 

о вонRсюrх престу:тениях, следоватет.но, 

ямnется составной частью советского уN
ловноrо законо.а.ательства и основано на 

единых: общих: nрннципах: советского уго
ловного права. Нормы особенной часта 
советского уголовного nрава. nредусматри

вающие уrолов11.ую ответственность эа вона

ские nрестуnлення, так же ка'к и все дру

гие нормы особенной части советского уго
ловного n;рава, охраняют от nреступных 

посягательств единый общиl! объект в виде 
основ советского строя или социалистиче

ского nраво11орядка, установленного совет

ской властью на пер~ходный •К коммунисти· 
ческому строю nерtщл времени. Этот еди
ный общtн'\ -.1'\ъект выражен в ст. б УК 
РСФСР и соотвеrствующих статьях уголов· 
ных кодексов apvrиx соi<1зных ресnvблик. 
Советское государство ведет борьбу с 

воинскими nреступлениями nутем nримене

мня соответ::твующих норм особенной части 
к лицам, совершившим воинекие nрестуnле

ния, и путем наказания виновных в этюt 

nрестуnдениях на основе единых принципов 

советского уголовного nрава. Поэтому вt.:е 
статьи «Положения о воинских п.реступле
ниях~ применяются в соотuетствии с тре

бованиями как «Основных начат•, так 11 

общей части уголовных кодексов союзных 
ресnумиок 

Вместе с тем необходимо отметить, что 
в законодательстве по особенно!'! части 
иногда встречаются нормы, которые и~о~еют 

обшее значение для той или иноi't групnы 
престуnлений. Они nомогают отличать дан
ныА вид престуnлений от других, либо pe
ШIIf<IT некnт()рые сnеаиа.~мrые вопоосы со

ставов этих престуnлений. Однако ни 
у кого не возникло nредложения о созда

нии особого, самостоятельного уголовного 
права no тем или другим групnам лре

стvnлениl!. 
Существующие некоторые особенностп 

применення норм советского .уголовного за· 

конодательства к таким пре~туnлениям, как 

долж11остные nрестуnлес~ня или nрестуnле· 

ния. со11ершаемые на транспорте, или nре

ступления в оfiласти сельского хозяйстве 
н r. д .• не дают никаких оснований для 
создания ка"ого-то особого странс11ортно
уголовиого:. или ссельскохоэяйственно-уrо
ловrюго», или суголовно-должносrиоrо> 

и тому nодобного nрава. 

• • 
• 

Однако общая часть советского уголов
ного за•ко11одательства действительно преду
сматривает некоторые особенности nриме
нения институтов о nрестуnлении и нака

зании в отношении •воинских nреступлений 
в точно законом укаэанкых случаях {наnри.; 
мер. отсрочка исnолнения приговора в воеu

ное время, замена исnравительно-трудовых 

работ арестом, со.участие в воинских nре
стуnлениях н т. д.}. 
Весспорным является T(l, что существую· 

щие особенности отдельных инстиrутов об
шей части советского уголовного права в. 
применении к •воинсюfм nреступлениям 

заслуживают внимания и нуждаются в 111 
тео.ретической раарабо11Ке. При этом иеоб-

& 

' 

.. 

~ .......... --------------------------~~ 
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ходимо иметь в виду, что далеко не во всех 

институтах общей части советского уголов
ного нрава можно найти назыанные особен
ности. 

Тем более является nринц11nиалыrо llе
nравнльным конструирование осоооА общей 
части по вонноюiм nресту11ленням и nротн

воnоставление ее институтам общеА части 

сове·rского уголовного права, как это. по 

с.уществу, имеет место во всех работах 
nроф. Чхи'Квадзе. В статье сВоенпо-уголов
ное nраво>, оnубликованноli (без указания 

автора) в восьмом томе Большой Советской 
Энциклоnедии (изд. 2-е), тоже nрОtюзгла
шается самостоятельное существооание осо

бой общей части по воинским преступле
~и ям . Небеэннтересно отметить, что автор 
статьи в Большоi! Совстокой Энциклопедии 
.в качестве литературы рекомендовал только 

работу В. Чхиквадзе «Советское воеино
~головное nраво», хотя по этому вонросу 

были оnублн~ованы работы и других ав
ТQров. 

Отсутствие за конодательно-норматнвноrо 
r.tатериала для констоунрования общей ча

сти военtю-уголов11ого права привело nроф. 
Чхнква.з.3е t< тому, что он выttужден был 
дублировать большинство вопросов общей 
части советского уголовного права. Искус
ственно созданная цм общая часть военно

уголовного права оказалась перегруженной 

венужными повторениями при чрезмерном 

увлечени11 «особенttостями». При этом вооб
ше удивляет прнмнтивность выискивания 

сособенностеi!>· все «особенности», найден
вые nроф. Чхиквадзс, состоят главным об
разом в том. что t< каждому юtспtтуту, 

существ.ующему в общей части советского 

уголовного права. 011 nрнбавлял такие сло
ва, ка'К св военно-уго.~овном праве» И.'IН 

~ воннеких nрестуr1лениях». Например. в 
обшей части советскоrо уголовного права 
имеется раздел «Советский уголовный за
кон».- этот раздел есть н в общей частв 

у проф. Чхиквадэе под наэваt!ием сВоенно
уrоловныА закон». Далее. проф. 4 хиквадэе 
соответственно заменяет названия : «Стадии 
развития nрестуnления»- на сСтадrнt раз
вития п.реступ.1ения в во1rноких престуnле

ниях». сСоучастие>- на «Соучастие в вонн
еких преступлениях», «Uели н задачи на
казания в советском уголовном ппаве:о- на 

сUмн н задачи наказания в военно-уrо
ловном npane:o и т. д. Однако ясно, что, 
например, ста!lии развития преступлеrrня в 

виде обнаружения умысла nриготовлення, 
nокушения или ()'I(ОНченное престунленне 

никаких особенностей nрименчтельно к 
вочвскнм преступлениям не имеют. 

Нет никаких особых ueлel! и задач нака
зания в так называемом военно-уголовtюм 

праве. кроме тех ueлeil и задач наказания, 
которые имеются в советском уголооном 

пр~ве. 

Говоря о теоретической несостоятелькостк 
концеnции военно-уголовноrо nрава, необ· 
:ходимо обратить внимание на то, что 
у проф. Чхнквадзе, видимо, нет ясности об 
.объеме этой сотраСJiн» уголовного права. 

Судя по оnределению nоняткй совет\JКоrо 
военно-уголонноrо nрава, данного нм на 

стр. 12 учебника сСоветское вuеlf/Ю,уголов
иое право», можно прийти к выводу, что 
к сфере конструи руемоrо военно-угuловноrо 
nрава относятся лишь вопросы вонttскнх 

nреступ.1еинй и иаказа11ий. 11рименяемых за 
их совершение к воен1юслужащнм. Межзу 

тем на стр. 22 учеб11н-ка автор к задачам 
военно·уголовноrо права о-rносит срешн· 

тельную борьбу с расхитителями ·военного 
нмущества:о, а на стр. 365-367. анализиру~ 
воинокне преступления, выраж11ющиесн в 

посягательстве на военное н м.vщество. го

ворит .об указе от 4 НЮIIЯ 1947 г . сОб yro· 
ловtюи ответственности за хищение rocy· 
дарственного н общественного имущества•, 
о краже, разбое. прнсвоени н. . растрате 
военного имущества. хотя, как известно, эт1 

деяния воински.~ преступлениir не состав· 
ля ют. 

В учебни1<е имеется ря.1 и других, с на· 
шеА точки зрения . не совсем пр11вильных. а 
nодчас н прямо сомн11тельных формулиро

вок. Автор учебника безогонорочtю утверж
дает о нео6хо.1имостн ycилettHII отяетствен
ностr-t военнослужаших nри соверш.:trнн ими 

общеуголовных преступлеtrнй. Такое без· 
апеллЯI~ИОННt>е эая11.11ение не может не вы

зывать по меньшей мере сомнения в пра
вильиости такого утверждеНitЯ. 

Исходя из всего сказанного, можно сде
лать едннсmе111ю пр а вltлыtы it вывод об 
антинаучностн об ошнfючности коttструиро

вания военно·уголовного права ·как сnе

ЦIIальной, самостоятельной отрасли совет
ского уголовного прав11. l-lзyчet111e BO itHCКIIX 
преетумений должно составлять о:1ну нэ 
ГJ1ав учебника особенной части советского 
уголовн"Оrо права. поскольку раздел о вонн

еких престуnлениях составляет лишь •Jдну 

из десяти гл ав особенноА части Уrоловнnrо 
кодекса РСФСР н уголовных кодексов др.у· 
гих союзных республик. 

Касаясь же системы составо11 воннеких 
nреступленl!й, дашюi\ r1роф. Чхиквадзе в 
его учебни,ке (стр. 259-260), лег ко убе
диться, что и здесь он пс>шел по ошибоч
ному пути расш11рения круга составов 

воинских nреступлеtвtй за счет 11Ных соста
вов, помешенных законодателем в другие 

главы особенной части Уголовного коJекса 
РСФСР 11 уголовных · кодексах других союз
ных республик. Так. напримt·р, в си~r·ему 
составов воннеких престуnленнй nроф. Чхик
вадзе прежде всего относит воинские нэ

менн ическ11е nреступлен11я . Известно, что 
все контрреволюционные преступлення 11 в 

том числе воинские измен11нческ 1tе пр~стуn

лення относятся к rосударствевна~м npe· 
ступлениям, которые изуча ются в nервой 
части курса особенной части советс кого 
уголооного права. Поэтому не было •iи~а· 
кнх основнни~ 11ключать воинск~е изченц• 
ческие nреступлеюrя в с.tстему саставов 

воинских nрестуnлениil в гл. 9 курса осо· 
беннон части советского уголовного права. 
Более того. n.роф. Чхи.квадэе Пtрошел ми

мо отмеченной в nоСJiеднне годы темдеи-

ции советсю 
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аии советского уголовного за•конодатсль· 

лва. состояшеi! в оnределенном с.уженнн 

1pyra соста1108 престуnлениil. отнесенных 
1 rл. 9 о воинских лрестуnлениях УК 
РСФСР. 
Интересы борьбы с воннекими nреступле

!НЯми требуют глубокой теоретической раз
работки составов воиrJских nрестуnлениi!, 
qro является в настоящее время важной 
зада•rей научных работникавl Но для 
усnешного решения :пой задачи необходи
мо в первую очередь н ОКОIJG<пельно npe· 
одметь ошибочную ·концеnцию nроф. Чхl!· 
кsаJэе о самостоятельном существовании 

осо6ой отрасли врава- «советского военно
уrоловноrо права». 

Б nрошлом в некоторых работах по со
аетсхому .уголовному nр~ву (наnример. в 

статьях nроф В. Меньшаrин.а, доце11тов 
Н. Васильева. В. Курляндского и др.) хотя 
1 разрабатывались заслуживающие внима
вк~ н практически важные ко11крет11Ые во

nросы борьбы с воинскими nреступлеtщямн, 
во и они не имеют иадлеж<нцеИ научtюil 
nенности nотому, что в определеннон сте
nени исходили из n.роnага11дируемой оши

бочной коl!цепuин «советского воен!IО'V'rо
ловноrо nрава•. 

Б советской юрилнческой rтеоати до сих 
пор не nыла nодвергнута ·критике грубая 
пмитнчеокая ошибка, доnущенная проф. 
Чхикпадзе в учеб11ике «Советское военнr>
уrоловное nраво•. 

Проф. Чхttквадзе в сnециальном napa
rpaфe (§ 6) nервой главы учебника поста
ви~ nеред собой задачу rюказать состояние 
советской на,уки уголовного nрава в обла
сти разработки 11роблем, связанных с воин• 
схимя престуnлениямн, а та·кже состояние 

буржуазной науки уголовного права в ука· 
sанноА области в дореволюционной России 
и в coвpeмeiJrrыx катпалнстических госу· 

дарствах. Однако изложение этих воnросов 
з учебнике вызывает возражения nринцИ· 
пкап~rюrо nоря.1ка. Так. на стр. 49 учебни
ка nроф. Ч.ХIIК!Iалзе пишет: сСущесrеова
Jше в Росс1ш Александровскоn военно·юри
дической а~адемни в значительной мере 
сnособствовало развитию научной мысли в 
области вое11 fiOГO nрав а вообще и воеюю
уrмошюrо nрава ·в частности». 

Пра11нльнее было бы сказать прямо nро
тиsо•юложllое. а именно, uто существова

ние этой академии. где готоnились кадры 
Qарской юспщии и палачей рабочих н кре· 
стъян, в значительной мере сnособствовало 
ве развитию нау<Jной мысли, а уд,ушекию 
ее в самом зародыше. 

Нельзя сог.ласi!Ться r nроф. Чхиквадзе и в 
оценке уголовна-nравовой литературы до
революционной России по воинским npe· 
стуnдеtн;ям. З:tесь автор, no существу, ие 
разоблачает классового. реакЦJюнноrо ха
рактера дореволюuионноi\ буржуазной лже· 
науки уголовного nрава " ее nредста вtпе· 

лей. Он не показывает, что такие лредста· 
вители офнц11алыюй юридической науки 
дореnолюцно11110Й России, кз•к Неелов, Фа· 
леев, Кузьмин-Караваев, Бессонов и др., 

являясь слугами госnодств.ующеrо класса 

nомещиков и каnиталистов, nосвящали свою 

снауцную деятельность• рдЗработке наибо
лее реакционной части эксплуататорского 
уголовного права - военно-уrоловного за· 

конодательства. В своих трудах, прикрьr:· 
ваясь фзльwивым, буржуазным объективна· 
мом н юрндичееоким доrмаТitзмом, OtiИ nьr:

тались скрыть, замаскировать реакционную 

сущность н ярко выраженный а•пинарод· 
ный характер военно·уголовного законола• 
тельства царской России. Они nытались 
теоретичсrки «обосновать» и оnравдать ·кро· 
вавую nрактическую деятельность военно~ 

карательных органов царского самодержа

вия nротив наиболее nрогрессивных элемен
тов общес'J'Iва, nротив революционного двИ· 
ження, nротив nолитических л,ротивииков 

царского строя. 

Между тем в учебнике nроф. Чхиоовадзе 
ua стр. 48 мы читаем: сБез.условной заслу
га!! русских ученых юристов- Бобровско
rо. Неелова. Фалеева, Друuкого, Кузьмина
Караваева, Бессонова, Шендзнковского, 
Мушнико1:1а и других является обстоятель• 
ная разработка ряда важнейших воnросов 
военного и, в частности, воемно-уголовного 

nрава». В nод rверждение этого в учебнике 
nриводится nодробный сnисок работ ука
занных авторов в области вuенно-уrоловноrо 
законодательства дореволюционной России •. 
Про эту часть работы nроф. Чхиквадэе 

вnолне можно сказать, что он в русских 

дореволюltнонных лжеученых юристах ви· 

дит nрежде всего союзников по своей юри· 
ди•1еской nрофессии, а не nротивников, ра· 
боты которых надо критиковать и разобла· 
qать. 

В учебнике мы не находим также глубо· 
кого анализа реакционно!! сущности б~р
жуазной лженауки уголовного права в об
ласти воиrrских престуnлений в современ
ных калиталнстичеоких г<Jсударствах. На 
стр. 50 учебника автор указывает что ~за 
nоследние годы в Англии. США. Франции, 
Германии, Италии и других странах no· 
явился ряд монографий и учебных nособi!Й 
по вопросам военно-уrоловноrо n.рава», • 
далее приводится большой сnисок литера· 
туры американских, английских, немецких, 
французских и других иностранных авторов, 
раnоты которых не nерсведены на р.усскиi 
язык. Среди этой литературы имеются кни
ги. изданные в Берлине в период гитлеров
ской диктатуры, а в них. естественно, име
ла место nроnоаедь фашистских взглядов. 
В настоящее время необхолима nодлинщ) 

науч11ая разработка как общюf воnросов 
борьбы с воинскими nреступлениями, так 11 

1 Проф. В. Чхиквадзе в статье, наnеча· 
танноll в журнале «Социалистическая за
ктшость» Nq 2 за 1953 год. nризнал оши
бочным и объекти.в11стс1<им свое утв~ржде
ние от1юснтеJrьно законодательства и науки 

военно-уголовного nрава uарской России и 
«заслуг:о дnреволюционных ученых юрн· 

стов - Бобровекого и других. - РедакциJ&. 

а • 

е 

1 
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отдельных составов престуnлений 11а осио· 
ве единых nринцилов советского угмовного 

арава. 

Осущестмение задач укрепления Совет· 
ского государства предnолагает да.nьиеi1шее 
вовышение боевоi! мощи Советских Воору· 
женных Сил и советской воинской дисниn· 
лнны, еще бмьшее внедрен11е в Советских 
Вооруженных Силах соцнэлнстическоА за· 
конност11, яВJiяющейся в нашей стране едн• 
sой и в равной мере обязательной для всех 
rраждан Советского Союза- рабоч~tх, KOJJ• 
хоэииков, ннтеллнгеицин, д..1я всех ~;.~~ужа

щих государствеиного апnарата, для всех 

аоенн01;.11ужаших Вооруженных Сил, д..1я 
qлеиов nартии и бесnартийных. 

Свыше 30 лет тому назад, в 1922 году, 
в своем знаменитом письме к И. В. Сталину 
в Пмитбюро В. И. llеиии изложил основ
ные nринциnы социалистической законности 
и методы ее обесnеченна. Он nисал, что 
с: ... зако11ность не может быть ка.~ужская и 
казанская, а дмж11а быть еднная все
российская н даже единая для всей феде
рации Советских республик:. '· 
Учение великого llенина об укреплен1111 

Соаетскоrо государства и его указан»е о не
обходимости осушестмения единой социа
листической законности в Советском rory· 
.царстве было развито дальше И. В. Сталиным 
lf nолучило свое ВЬiражеиие в решениях 

аар-тийнЬIХ с-ьездов, конференций и в соиет
сtюм законодательстве. В докл~дах товарища 
Ма.1енкова н товарища Хрущева на 
XIX съезде партин говорилось, что nартия 
имеет одну дисцнnJJину, один закон мя 

всех. Это было эаnнсано и в nрикитом 
XIX съе3дом nартии Уставе nартии. 
В Конституции СССР nредусмотрена еди· 

вая эакоtшость, которая nрименителыю 

к советскому уголовному nраву нашла свое 

выражение в том, что в Ко11ституuии СССР 
бtо~.~~о nредусмотрено изда1111е единого д..~я 
всего Советского Союза угмовноrо кодекса. 
В связи с !lтнм казалось, что nрямо/! и 

святой о611занностью работн11ков 11ауки 
советского уголовного права было бЬi со-

' В. И. lJ е 11 и н, Соч., т. 33, стр. 326. 

дейс-твие выработке eд~tlloro для всего Со
ветского Союза уго.1овноrо кодекса. 
Вместо этого в течеm-1е ряда лет проф. 

Чхиювад1е ранивал, культивировал н про
пагандировал другие, ошибочные, оnроверг· 
11утые жизнью взгляды, глубоко npoт~liO· 
речащие nрннципу ед.ииой социалистической 
331\ОНИОСТИ. 

Невольно возиикает вопрос: откуда у rtpoф. 
Чхнкв11дзе возн!IКЛО предложение о созда· 
нии В:1енио-уrоловного <Кодекса СССР •со 
своей отдельной общей 11 особенно/\ IIЭС'ТЯ· 
ми? Является ли это предложение Чхн~вад· 
зе оригинальным или отк.уда-то эаимсrво
!lано? 

Изуче11-ие ЭЗК011011ЗТСЛЬСТВЗ О BO!HICIOIX 
nрестуnлениях, де/\ствова.вшего в Росс1111 до 
1917 года, показывает, что в царокоА Рос· 
с11и вплоть до Великой Октябрьской рево· 
люции действоеал так называемый Вонн· 
ски!i устав о наказаниnх, 11оторый соп.:р· 
жал в себе две части - общую и особен· 
ную. Не заимствовал лн прnф. Чхнкзаззе 
11nею самостоятельного существо!1<11НIЯ 
военrю-утоловноrо t<Одекса СССР с общсА 
и осо<'iенной частью именно из законода· 
тель11ой nра<КТИКИ царской России? 
Проф. Чхиквадзе недооuен11вал 9есь~а 

еажного обстшпельства. состnnшего в том, 
что в царсжой Росени армия прот•tво
nостамялась народу. была отгорожена 
ОТ !!Зрода. В UeJIЯX ИСПОЛt;ЗОВЗНitЯ apMIIИ 
nротив народа для нее и издаются воечно· 

}толовные каде<Ксы. направленные к уза

КОI!ению этого отделеная армии от иаро.1а, 
выгодного госnодствующим клас.сам каnи
талистических государств. В Советскnй же 
стра11е армия едина с наролом, и в арм1111 

деi'!ствуют те же единые n.ритшnы закон· 
пости, установленные для всех граждан 
Конституuиед СССР. 

Гос.vдарственные интересы требуют очи· 
щеннЯ советской юридической науки от 
ош11бочных взглядов nроф. Чхню1адэе и его 
немноrочнсленных сторонников о двух эа· 

~011ностях- законности сгражд;нlсхой» и 
законности «армейской», как вредных для 
дела укреnления единой законности в на
шей ст.раие. 

Р. Лопухов 
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ИЗ ИРАКТИКИ ПРОКУРАТУРЫ СССР ПО НАДЗОРУ 
ЗА СОБЛЮДЕНИЕМ ЗАКОННОСТИ 

ПО ГРАЖДАНСКИМ ДЕЛАМ 

Выселение жильцов из домов, принадлежа. 
щих гражданам на праве лично14 собствен
ности и находящнхся в аварийном состоя· 
нии, производится в судебном nорядке 

Карпович nрннадлежит 11а . nраве лиqной 
собственност11 дом •В Риге. Поокольк.у 
этот дом к жилью неnриrоден и решением 

районного исполкома от 8 июня 1953 r. 
Карnович разрешено этот дом как аварий
ный снести, она обратилась в народный 
суд с иском к Беj1ову н другим нанима
телям, nроживающим в этом доме, о вы

селении. Народный судья З·tо участка 
Ленинского района Риги своим nоста
ВОIМением от 23 октября 1953 r. отказал 
в приеме искового заяв.1ен11я, указав на 

то, что вопрос о выселении жильнов из 

аваринного дома подлежит рассмотрению 
в администратнвном nорядке. Верховный 
суд Латвийской ССР соr.,аси.lся с довода· 
ми народного судьи. 

Генералы1ый Прокурор СССР внес nро
тест на постановление !iародноrо судьи и 

определение Верховного суда Латв11й~кой 
ССР. 
Статьей 171 ГК РСФСР наряду с дру

гими указанными в этой статье основан и я
ми, при которых договор найма может быть 
досрочно расторгнут, nредусмотрено. что 

ес..щ ~мущество в силу обстоятеJtьств, за 
которые 11аниматель не отвечает. окажется 

в негодном д.пя yc.пoв.nel\нord лот,зования 

состоянии, то договор найма может быть 
досрочно Рi!СТОрrнут. Поско.%КУ законом 
не nредусмотрено. tJTO выселение жильнов 

нз домов, nринадлежащих гражданам на 

ораве личной собственности, должно nроиз
водиться в административном nорядке, на

родный суд и Верховный суд !1атвийско11. 
ССР nоступили неправильно, отказав Кар
nович в nриеме к рассмотрению ее иска о 

выселении жильцов из аварийного дома. 
Согласившись с nротестом, Судебная 

ко-1легия по гражданск11м делам Верхов
ного суда СССР отменила nостаномение 
народного судьи З·го уqастка !1енинского 
райо1щ Риrи и оnпеделение Верховного 
суда !1атвнйской ССР, передав дело на 
новое рассмотре11Ие по существу в тот же 

народный суд. 

)'вольиение работника по пункту «Г» ст. 47 
Кодекса законов о труде может быть про~ 
изведено только эа систематическое неис
ооанение им обя3анносте11 no своей работе 

Приказом от 1 февраля 1954 r. Вилюмс. 
работавшая в домоупрамен11н .N'9 719 в ка
честве дворника, быда уволена с: работы за 

самовольное вселение в квартиру и иеодно

кратньrе нарушения тру!lовой дисuнплины, 
т. е. по п. «Г~ ст. 47 Кодек<"а законов о 
труде. Считая увольне11ие с работы llt'JJpa· 
вильным и указывая на то, что кsартиру 

в д . .!'fg 17 по ул. Фрунзе она заня.•1 а о tнщу 
неnриrодности к жилью предостав,,енного 

ей помещення. Вилюме обратилась с 11ском 
n суд о восстановлении на работе и о взt~
скании за вынужденный проrул. Hapoднt>~il 
суд 4-ro участка Мос~<овского района Ри· 
Гll решением от 27 февраля 1954 r. попа· 
новил в иске Вилюме отказать. Это реше
ние i3 марта 1954 г. оставлено в cиJJe Вер· 
ховным судом .nатвийской ССР. 

Генера., ьньtй Прокурор СССР в11ес про
тест по следующим основаниям: 

Приказ об увольнении истипы, как это 
вид11о из дела. nоследовал noc.ne тоrо. как 
истиuа доnустила неnрдвИльные действия, 
самоеольно заняв квартиру, однако эт11 

действия нстиuы нельзя оассматривать как 
наrvше11ие трудовой дисниплины 11 невЬI· 
nолнение обязанностей, возложенных на нее 
трудовым договором или правИJiами внут

реннего расnорядка. Указание в решении 
суда на то, что якобt·,t в обязанность нсти
uы как дворника «ВХодило наводить nоря

,цок в правильном вселе11ии~. является не

обоснованным. поскольку это 11е ВLJТекзет 

из действуюшеrо закона. 23 июня 1954 r. 
Сулебная колJJеrня no гражданским делам . 
Верховного суда СССР опrедели.,,а реше
ние народного суда Московского р;~йона 
Риги от 27 февраля 1954 r. 11 определе

ние Верховного суда !1атвийскоit ССР от 
13 марта 1954 г. отменить, восстаi1•1Знть 
Билюме на nрежнюю работу в домоуnр!!В• 
лении J'fy 719 и взыскать с этого домо· 
управления в nользу Вилюме заrаботную 
nлату за двадuать дней вынужденного 
nрогула. 

За съемшиками, выбывшими из жи.nых 
nомещений вследствие встуnившего в эа• 
конную силу nриговора, npaRo на жилое 

nомещение сохраняется в течение шести 

месяцев со дня nриведения nриговора в ис· 

nолнение 

Печенкина, явдяясь основным съемшиком, 
занимада в Тбилиси комиату nлощадuю 
7 кв. м. 19 октября 1952 r. Печенкика еы· 
была со сnорной площади в связи с аре· 
стом и nосJtедующим осуждением по при

говору суда к двум годам лишения сео. 

боды. 6 апре,,я 1953 r . Печенкина в си.~у 
указа Презид11ума Верховного Совета 
СССР от 27 марта 1953 г. «Об амнистии:. 
бы.nа освобождена от даль11ейшего отбышя 
наказания в nредъявила иск о признании 

= 

.-------------------------------~.-
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за неl! nрава на ранее занимаемую жилую 
nлошадь и о выселении ответчика Мачан:1зе, 
КО'ТО!>ЫЙ nроживал на этоi\ площад» в со· 
отнетствии с nuдat!HЫM жилищным ynpa11· 
лением ордером. Рассмотрев данное дело 
И 11[\ИНИМдЯ ВО 8НИМ3НИе, ЧТО ИСТИЦа ОТ• 

сутствовада ме11ее шести месяш•з. народ· 

ный суд 7 -го у'lастка Сталииского райо11а 
Тбилиси решеttнем от 8 мая 1953 r. удо· 
вдетварил иск ЛеченкинuА о выселении 
Мачаидзе с nредоставлением nоСJJеднему 
жилищ1шм управленнем другой жнлоi'l 
nлощади. 

По протесту прокурара Гrузинскоi\ ССР 
судебная коллегия по rrаждаиским делам 

Верховного суда ГiJУЗниской ССР onpe· 
делением от 23 ноября 1953 r. отме
нила решение народного сУда и отка· 

зал3 в иске Печенкиной о выселении Ма. 
чаидзе. 

Считая, что настоящее дело разрешено 
неnравильно, Генеральный Прокурор СССР 
внес протест в Судебную KOJIJterню no 
гражданским делам Верховкого суда СССР. 
nротест удовлетворен по следующим осно
ваниям: 

Истица Печенки11а заявила требование о 
возврате nринадлежащеА ей жилой n,1оща. 
ди до истеч~нип шестимесячного срока с 

мом~нта вынужденного вЬJбытiiЯ, вв11ду 
чего народный суд лрименителыю к ст. 34 
nостаномения UИК и СН i( СССР от 17 ок· 
т11бря 1937 r. nравильно вынес решение об 
удовлетвоrеиии требования 11стицы. CcblJIKa 
Нерховнur·о суда ('рузинской ССР на то, 
что nоскольку истиuа была осуждена к ли
UJению свободы на срок свыше шести ме· 
сяuев. то она nраво 11а nринадлежащую 

ей жи:.ую площадь утратила. хотя и сооТ· 
вt>тствоваJJа ста~юй редакнии 11. 14 nоста· 
11овления Пленума Верховного суда СССР 
от 12 февраля 1940 г., однако с учетом 
конкретных обстоятельств настоящего деда 
отказ Печенкиной в иске и на момент пе· 
ресмотра 'roro дела Верховным судоц 
ГрузинскоА ССР нельзя считать справед· 
ливым. Правильиость же решения народ· 
ноrо суда nодтверждается и nос,1едующим 

постаноВJJеннем Пленума Верховного суда 
СССР от 22 января 1954 г., которым изме
нен n. 14 nостановления Гl;,енума Верхов
tюrо суда СССР от 12 декабря \940 r. в 
той част11, что за съемщнкам11, выбыщuимtt 
из жидых noмeweннli веледетвне вступив· 
шеrо в законную силу nриговора, nраво 

на жилое nомещение в соответствии со 

ст. 34 пос:тановления UИК и СНК СССР 
от 17 октября 1937 r. сохраняется в тече· 
ние ше('ТН месяuев со дня nриведения при

говора в исполнение. На основании изло
женного Судебная коллегия по граждан
ским делам Верховного суда СССР 
отмени,,а оnреде11ение Верховного суда 
Гнзинской ССР от 23 ноября 1953 г., 
оставив в силе решение народного 

суда, которым был удаметеарен иск 
Печенкиной о возвращении жилой nло· 
щади. 

Работник вправе nрt>дъявить в суде иск об 
изменении формулировки увольнения, еспк 
она ЯВJiяется фактически неверной нл11 ие 
соответствует действующе~~tу ааконодате11ь. 

ству 

Приказом от 15 июня 1953 r. 11стеu Гри· 
иявичус был освобожден от работы в ка· 
честве буфетч;Jка за утрату к нему дове· 
рия (п. «D» ст. 47 Кодекса законов о труде) 
ввиду того. что nри проверке 20 мая 
1953 r. у него в буфете было обнаружено 
110 бутылок недоброкачественной во:tюl с 
nониженной креnосп.ю и в вестанда ртноii 
уnаковке. Истеu. указывая на то, что оа 
ранее просил ответчика об увольнении n;J 

соглашению сторон, и на то. что с знmtсан

ной в трудо11ой книж~е формулировкой 
увольнения он не может устроиться ча п.ру· 

r.ую .работу, nросил суд изменить формулн· 
ровку уволыtеш1я н считать, что он уволен 

no соглашению сторон. Решением 11а;:юдиоrо 
суда 2-ro участка r. Поневежис от 11 июня 
1953 г. иск Гринявичуса был удовлетворец, 
Верховный суд Литовской ССР 9 сентябрs 
1953 г. отме11ил решение народного суда н 
дело nроизводством прекратl!д. 

Протест ГенераJtьного Лрокурора СССР 
Судебной коллегней no rраждаttскнм делам 
Верховного суда СССР удовлетвор~н по 
следующим основаниям. 

Народный суд, удовлетворив иск об ИЗ· 
менениtr формулировк11 увольнения, совер
шеtщо не исследова,, вопрос о том, по ка

К!JМ nричинам и nрав11льно л11 истеu был 
уволен по п. св» ст. 47 Кодекса законов 
о труде. Ничем не оnровергая имеюншхся 
no этому вопrюсу материалов, в частности, 

nисьмо директора буфета ст. Лоиевежис на 
нмя nрокурара об обнаружении в буфете, 
где работал !lстец, большого количес·rва 
нестандартной 11 недоброкачественной водк11 
11 приказ об увол ьнении истца с работы,
суд ограничил исс.ледоваиие де.1а лишь 

тем, что истец ранее обrащался с nросьбой 
об увоJt ьненин ero с работы. Но это обстоя· 
тельство не нмеет существенного значени11, 

если истеu действительно имел в буфете 
недоброкачествеtщую водку в целях ее реа
лизации nотребителю. Доводы же, H3JIOЖeH· 
ные в оnределеtти Верховного суда Литов· 
екай ССР, о том, что якобы данное дело 
неnодведомсп.JСIIНО суду, так как об ув()ЛЬ· 
нении нстца состояJiось решение РКК. 
следует считать необоснованными. Истец 
по вопросу об нзменснин формулировки 
увольнения. изложенной в nрн казе 11 в 
трудовой ютж~<е, не обращался в РКК. 
и обязательного nре~tваритеJtьноrо рассмот
ренiiЯ этого спора в РКК об изменении 
формулировк11 увольнения закон не преду· 
сматривает. В ст. 12 Правил о примири
тельно-'Третейском н судебном рассмотре· 
нии трудовых конфликтов указано, что обя· 
эательному рассмотренню в РКК, как основ· 
ноА перзичноi! инстанJtии, nодлежат кон· 
фликты по воnросам увол~>нения по неnри· 
годности 11 за неисполиеиие обязанностей. 
В деле имеется копия протокма за-
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сwяия РКК от 10 июня 1953 r., в которой 
rказано, что РКК считает пра11ильиым 
}'Вальнен"е истuа с работы, но этот доку
Jент не имеет оrношеtJня к ДeJiy, nосколь

rу нсR заявлен не о воrстан01мении истuа 

1а работе, а об изменении формулировки 
увольнения. В n. 20 постановлени я Пле· 
Jума Верховного суда СССР от 11 января 
1952 t. nредусмотрено, что рабоцие и с.1 у
.жащне варазе nредъявлqть в суде иски об 

изменении формулирnвки приql!нЫ уволь
вення, если заnисанная в · nрнказе ИЛ\\ в 
трудовой книжке формулиранка увольневnя 
1вляется фактически Нt'11еrной или не со
оrsетствующеJi действующему законода
тельству. 

Ввиду изложенного Судебная коллегия 
но rражда11скнм делам Benxosнoro суда 
СССР 19 июн11 1954 r. оппеделида: peUJe· 
вие народного суда и определение ВерХО\3· 
eoro суда Литовской ССР отменить, а дело 
передать на новое рассмотрение. 

Неправи.11ьное разрешение дела по иску 
о расrорж.ени11 брака 

Решением Ленииградского городского 
суда от 17 ноября 1952 r., остаменным в 
с"ле опреде.11ением Верхооного суда 
РСФСР от 3 декабря 1953 r., Головлеву В. 
бьr.nо отказано в иске к ГоловлеиоА 1(. о 
раrторжени11 брака, а опrеделенttем Су. 
аебной KOJJлerltИ по rrажданским делам 
Верховного суда СССР от 5 сентября 
1953 r. протест Гене[1аль11ого Прокурара 
СССР по дннному делу был отклонен. 
В связи с этим Ге11еrальный Прокурор 

СССР внес nrотест в Пленум Bepxnвlioro 
!YJta СССР. Рассмот[Jев nротест 25 июня 
J954 r., Пленум Верховного суда СССР 
nри3нал, что все состоя вшиеся no де.1у pe
weHRR и оnреде.1ения судов подлежат от· 

мене no следующим основаниям: 
Головлевы встуnили в брак в 1938 году. 

С 1941 года Голомев едужил в Соt!етскоА 
Армии, в 1946 году был дeм()6HJIJIЭOnaн. 
Отношения между супругами исnоrтилнсь, 
~ /949 года OI'!H nрекратили брачнr~е отllо
wения 11 с того времени жнвут раздельно. 

Ленинградский городской суд nри рас
смотрении дела не в••яс11ил взаимоотноше

ний сторон и не уставnвИJI, во3можно ли 
в дальнейшем coxpal!etme семr.и Го.~овле
вых. Суд обосновал отказ в иске на голо
t.1овном ЭаЯВЛfiiИИ HCTI!IIЫ, qто ПРI!ЧИНОЙ 

предъявления иска яиляется сожнтельспю 

ГQ.I1oBJreвa с другой женщиной, и не nри· 
нял во D!IIJMatrиe, что суnруги живут раз

дельно фактически с 1949 года. Считая по 
изложенным соображениям отказ в растор
жепни брака l'!еобоснов~l'!ньtм, Плеliум Вер
ховного суда СССР nо·становил: все со
tт()ЯВшиеся по делу судебные решения и 

определения отменить и дело nередать на 

новое рассмотрение в судебную коллегию 
по rражданским делам Ленинградского го
родского суда в ином составе. 

Увольнение матер11ально-ответственноrо ра
ботt~нка по мотиву утратЬ! к нему доверия 

за обнаружеиную недостачу при отсутствин 
вины рабопtкка в настуиленик недостачи 

ЯВJJЯСТСЯ неЗЗКОIСНЫМ 

Бартенева работала в качестве лоточ
Нiщы при стоJювон М 6 Kyrcкoro треста 
cтi'MOfiЫX, заrсм была уволена с работы за 
недостачу 361 бутылки на сумму 722 руб. 
Считая уволыtен11е неnравилыtым, так 
как факт11чески 11едостача не имела места, 
н указывая на то, что с ней не бьт nроиз
веден окnнчате.1Ь11ьtЙ расчет по эагшботноА 
nлате, Бартенева обrатилась в народный 
суд С IICKOM О ПОССТ81ЮВ.1еНI!И На flaбore И 
о пэr~скании 2899 руб. заработноi\ платы. 
Наrодныl! суд 1-ro участка Д1ержинскоrо 

раИона Курска 6 февраля 1952 г. поста
новил взыскать в nользу ИCTJIILЫ 1519 руб. 
э~Jдолжен1юсп1 по эаrаботtюй плате, а в 
иске о посста11ов.11еюш на ranoтe отказал 
no тем мотив~м. что у истиttы бt.м а иедо· 
стзqа материальных uенностеll и nри 9ТИХ 
обстоятел~ствах отпетчик 11мел основание 
выразить eii недоверне по ranoтe, связан· 
fl()l\ С О6СЛУЖИПI!/1Ием MI!Te\)ИaЛbllhiX uен~ 
ноете/!. Курскиll областноl! суд оставил в 
силе rеtнение IIИ))одного rуда. Веrховный 
суд РСФСР 17 янrtаrя 19.'53 r. отклонил 
nрон~ст Прокурара РСФСР, в котором ста
вился воnрос о nересмотре дела в порядке 

надзора. 

По протесту Генерального Пrокурора 
СССР дело было раrсмотrено Судебноli 
коллегиеf\ 110 rrажда11ским де.пам Верхов
ного суда СССР. Соглаu·аясь с nротестом, 
Судебнпя коллегия указа.па, qто вступив· 
шим в законную силу rенrенnем народl'!оrо 

суда 1-ro участка Дзержинского райо1-1а 
Курска от 24 IIIOIIЯ 1954 г. . вынесенным 
rю иску К.уrского тrеста столовых к Бар
т<'невоl! о взt~скани11 722 rуб. за 11едостачу 
бутылок, установ.~ено, qто та ко вой недо• 
стачи у Б~ртеневоii не бшю. Следователь· 
но, те мотивы, no котоrым Бартенева была 
увf),лена с раf\оты, отnали, и она вnраве 
треfiовать восстановления нз работе. Судеб· 
ная коллегия no гrажданским делам Вер· 
X()Aиnro сула СССР отменила решение на
рnдного суда l·ro у'1астка Дзержинского 
ранона r. Курска от б февраля 1952 r. и 
nоследующне оnре!lеления в части отк111а 

Баrтеневой в иске о восстановлr:.>Jtии на ра. 
боте и, не пеrедавая дело на новое рас
смотrение, вынесла 11авое rешение no су. 

ществу о восстанов.пении Бартеневой на 
работе. 

Полная матt'риальная ответственность мо• 
ЖеТ бы'ГЬ ВО'tЛОЖена На pa/iOTIIИI(3 ЛHIIJI> 
а случаях, nрямо предусмотренных эакоком 

В ~'сть-Уrал"ском лесnrомхозе rаботали: 
Onpe- бракером-nрнемшиком и Матвеев
мастером леевого склада. В связи с отъез
дом Матвеева в •коман!lировку алмиии::тра
ция JJecnpoмxoзa обязала Onpe nринять от 

= ... 

~ , .. 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



i 

,, 

90 И:t практики Прокуратуры СССР по надзору за соблюдение .м законности 

него такелажные принадJiежности. В дальнейшем Опре сдала Матвееву nр«няrые от 
него материальные ценности. за исключением двух косыков, которые ею были nриняты от Матвеева по частной расписке. ~·сть-Уральский лесr1ромхоз в связ11 с недостачед такелажных nринt~длежностей 'lредъявил к Онре и Матве~в.у иск о взыскании 

СТОИМОСТИ НСДОСТСIЮЩНХ КОСЫКОВ В Сумме 11 855 руб. Народный суд 2-ro участка Ч~рдынскоrо района решеНitем от З ян•варя 1953 г. удов.qетворил иск, взыскав с Онре 1/з ее месячной ставки, а в иске к Матвееву отказал. Молото11ский ооластноit суд от
менил решение народного суда no мотивам, что Onpe пр11няла матерltальные ценности nод расnиску и обязана была nр1tнять ме
ры к нх сохранности. nоэтому должна возместить ушерб, прнчиненныii лесnромхозу. в nолном размере в соответствии со ст. 83 1 l(одекса законов о труде, и nередал дело на новое рассмотреttНе. Пр11 вторичном рассмотренни дела народный суд 2-ro участка Чердынокого района решеннем от 27 февраля 1953 г. взыскал с Оп ре 1 1 855 р)б., руководствуясь ст. 83• Кодекса законов о труде. Протест Прокурара РСФСР был от· клонен ВерховНЬIМ судом РСФСР. 
По nротесту Генерального Прокурора СССР Судебная коллеr11Я 110 гражданою1м делам Верховного суда СССР указала, что в силу ст. 83' Кодекса эаковов о труде nолная матернальная ответственность ра· ботни,ков nеред нанимателем за nричиненный ущерб учреждению должца быть ofiy· словлена законом. договором либо актом с.удебно-следствеtlных орга1юв, устаJJаuливающих наличне nризнаков уголовна-наказуемого деяния. Пр11 отсутствии указанных условий работн1-1к не может нести материаль

ную ответственность в ГIОЛtюм размере причиненного ущерба. Из дела видно. что Onpe 
не являлась материально-ответственным Лll· UOM И К УГОЛОВНОЙ OTBt'TCTI!eHHOCTИ Не ПРИ· влекалась. ПриqиненныА вред ответчица Onpe должна возместить в соответстuии со ст. 83 Кодекса законов о труде в размере 1/з тарифноi\ ставки. Прнзна вая. что иародНЬIЙ суд Чердынского раАона 3 я·нваря 1953 г. разрешм дело npaiНIJJьнo, в соответствии с законом, Судебная ко.1J1егия по гражданским де.пам Верховного суда СССР 
оставила в силе это решение суда, отменив все последующие решения и оnределения. 

Разрешая спор об исключении имущества И3 оnнсн, суд обязан установить, кому деii
ствительно nринадлежит описанное иму· 

щество 

В 1951 году Рабиташвили В. купил у Кобиаwвили Е. автомuш11ну за 2500 руб Уматив иаJJнчными деньгами 1500 руб., он выдал на 1000 руб. p~tcrJнcкy. указав срок nогашения долга 31 декабря 1952 г. По истеченн11 указанного срока Кобиашвили nредъявил к РобнташвиJJи В. иск о вэы-

сканJtИ JOOO руб., который решением на· родного суда 1-ro участка раi!она и~tенв Калинина Тбилиси был полностью удовлетворен. Во 11сnолненне этого решеика у мате1-1н ответчика, РобнташtJИ."IИ М., был, пrюизведена опись имущества (часы, rap· дер об, ковры и пр.). Роби1 ашвнли М. обра. ТИJJась в суд с заяменнем об искл ючекиа указанных вещеА из oni'ICИ, как лично el прИJаадлежащнх. Решением народного суда l·го участка от 30 м11я 1953 г. иск Роби· ташвили М. удовлетворен частично. Всрховний суд Грузинской ССР оставил решение 
в силе. 

Сч1пая решение народного суда и оnределение Верховного суда Грузинской ССР неrJраUJ1Льными, ГeнepaJJuJIЫЙ Прокурор СССР оnротестовал их в Судебную коллегию no гражданскиы делам Верховного суда СССР. 
Судебная коллегия. соглашаясь с проте. стом, указала, что решение суда в части, касающейся отказа истице в иске об ис. КJiюченни из оnиси имущества, является 

иеправильным, так как оно вын("сено в nротивщJечни с матерна.q ами дела Доnрошен· 
Hl~e в суде свидетели подтвердили, что вся домашняя обrтаноuка. перечисленная в акте оnиси имущества, приобреталась истицеА, а 11е ее сыном. Суд в своем решен.1и не 
оnроверг этих показаниА и не при11ел иных доказательств. которые бы свидетельство
вали, что те вещи, в исклЮ'JеJIИИ которых из оnиси истице отказано. были nрнобре. тены ее сином, Робиташ11н,,и В. Как видно 
нз дополнительно предстаменных документов. РобиташtJIIЛИ В . к моменту за,ключения сделки с Коllиашвили о покупке автомашины был совершеttНОJJетннм . Следоаа· 
тельно, н по этим основаниям нельзя nри· 
знать правильным nроnзводпво оnиси иму. щества у род1пелей в погашение ero дмrа. Судебная коллегия отменнJJа решение на· родного суда и определение Верховного суда Грузинской ССР в част11, касающейся отказа Рабиташвили М. в иске об исключе
нии из оn11си имушества, и передзла дело в этой qастн на новое рассмотрение в тот 
же суд в ином составе. 

Неnравильное выселение съемщика 
без nредоставлен11я жилой nлощади 

Новосибирский областной потребительский союз предъявил в суде nск к Куэьмищеву Л. о висе;,ениi-1 его из дома. принад· лежащего потребитель<'кому союзу, к кото. рому Кузьмнщев ниl\акого отношения не имеет, а занял квартиру самоуnравно. Новоснбирскиi! областной суд nостановил вы· селить Кузьмишева без nредоставлеиnя другой жилой 11.1ощадн. Верховный суд l'СФСР оставил в силе ~ешение областного 
суда. 

По протесту Генерального Прокурара СССР дело бtмо расt·мотрено в nорядке над·юра СудебноА кмлегиеil по гражданским делам Верховного суда СССР. 

Из прт 

Удавдетвор 
указала. чт 
щадь, KOTOJ 
времени бы 
рониого зн 
мищева из 
поряжению 
полкома бt 
той у нег 
в доме no1 
была заня · 
ким образ< 
уnравнuм Е 
но. Так к~ 
поряжению 
I!ЗдJiеЖЗЛО 
nредсеnате.: 
временно < 
лении Куз 
доставить 
щадь. так 
nроизведен 
другой жи 
тия отмсш 
пастиого < 
суда РСФ 
рассмотрен 
суд по не_ 
11урора. 

Непра1 
за и 

11 ноя( 
;участка L 
рил иск <t 
кина В. ' 
СЛЗ•ВШИСЬ 
шении ис 
создает :: 
совместно: 
указал, ч1 
роны, пер 

продажи. 
коммунал 
ной суд с 
суда. Bei 
1954 г. 
РСФСР < 
Обсуди 

ра СССР 
ским дел 
па. что к 
детельств 
ны его 
11евозмож 
живания 
держится 
зировав 1 
шение о 
состояще 
взрослых 
стве отв( 
невозмоJ! 
может б 
чительны 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



на. 

мен и 
у до

ения 

iыла 
г ар

бра
~нии 

· ей 
:уда 

>бlf
(08-

ни е 

ре

СР 
юр 

~e

>ro 

•е. 

·и, 

с

:я 

0-
li• 

:я 

·е 

i, 
е 

х 

1( 

t 
' 

' 

Из практики Прокуратуры СССР по надзору за соблюдением законности 91 

Удоs,1етворяя nротест, Судебная колJJег:iя 
уша.ла, что Кузьмншев имеJJ жиJJую пло
щадь, которая no обстоятельствам военного 
1ремени был а за н я та под предnри яти е обо
ронного значения. По возвращении Кузь
мишева из Советской Армии ему по рас
nоряжению Новосибирского о(}ластноrо >~с· 
nолкома была nреJ,оставдеиа взамен изъя
rоit у него nлощади другая кварг11рз
• доме nотребсоюза. Эта квартира ранее 
была занята председателем облnлана. Та· 
Шt образом. утверждение истца о само
уnравнuм вселении Кузьмишева неnрави.1ь· 
IО. Так как Кузьмищев вселился по рас· 
мряжеtшю областного испол.кома, ауду 
mлежало вызg~ть в качестве соответчика 

предсе11ателя обл<Jстного исполкома и од.но
lременио с разрешением воnроса о аысе

<~ении Кузьмишева обязать исnолком tlре
доставить Кузьмишеву другую жилую nло
щая.ь, так ю:tк выселение его может быть 
nроизведено толыко с nредоставлением ему 

Jpyroй жилой nлощади. Судебная '<олле
r~я отменила решен:-tе Новоснб11рсtюго об
щтного суда и определение Верховного 
суда РСФСР и nередала дело на ноrюе 
рассмотрение в Новосибирский областной 
су1 по первой инстаншш с участием npo
typopa. 

Неnравильное выселение съемщика 
sa невозможностью совместного 

проживания 

11 ноября 1953 г. народный суд 1-ro 
rtастка Дмитриевекого района удовлетrю
рил иск Фидонович А. о выселении Скрh111-
кнна В. с nятью qленами его семьи, со
сла,вшнсь на то. что он доnускает в отно

шении истицы неправильное nоведение и 

создает этим невозможные ус.1о!н1я дю1 

совместного nроживаtiИЯ. Кро\!е тоrо, суд 
указал, что дом. в котором nроживают сто

роны, nерешел к испще no договору куnли
uродажи, заключенному ею с rород~жим 

~оммунальньtм хозяйством. Курский обдаст
ной суд оставил в силе решен11е народtюrо 
суда. Верховный суд РСФСР 13 аnреля 
1954 г. оl'клонил nротест nрокурара 
РСФСР о nересмотре дела. 

Обсудив nротест Генерального Пpot<iypo
pa СССР. Судебная коллегия no гр.1Ж'1аи
ским д.елам Верховного суд. а СССР ука iа
ла, что каких-либо кон,кретных фактов. свн

дете.пьствующих о том. что ответчик и ч.че

ны его семьи созJншали для Филоно11ич 
ttевозможные условия для совместиого nро

живания в доме, в материалах дела не со

держится. В то же время суд, не nро'!Нали
sировав взаимоотношений сторон, вынес ре
шение о выселении всей семьи отвеТ'!ИКа, 
состояшей нз nяти человек, не nрнвлекая 
взрослых членов семьи Скрыnкина в каче
стве ответчи•ков. Выседение трудяшегася за 
невозможность совместиого прож1.ш;шня 

может быть допущено Л11ШЬ в тех исклю
чительных случаях, 'Когда наниматель по-

мешения является настолько неисnра!!имым, 

что другие меры воздействи11 в отноtuен:ш 
его, no мнению суда, являются уже •tед.о

статочным11. Во всех остальных случаях 
с.уд может nринимать другие меры воздей
ствия. например, nредуnреждение о высе

леttии. Как видно из дела, в отно•uении 
Скрыnкииа не nринималось ника.ких 1.1ер 
воздействия. Выносн решеttие о выселении, 
суд указал также на то, что в 1948 ~од.у 
семья ответчика быJiа nоселена без согла
сия Филоtюввч, nроживающей в доме 
с 1945 года, nричем Скрь1111кин был :-tосе
лен в кухню, ·которую он nереоборудооап 
110д жилье. Вnос.~едствии дом был nродан 
Фнлонович, дом нуждается в капитал.,ном 
ремонте. Ссылаясь на эти обстояте.%ства, 
суд обяза11 был рассмотреть де.ло с уча· 
стием представtпеля горкомхоза, nоскольку 

nоследний предостав11л Скрыпкину сnорную 
nлощадь по ордеру, выясн1пь, что собой 
nредставляет площ<:~дь, заннмаемая ответ

чююм, имеется ли •У истицы кухня. В зави
симости от выяснения этих обстоятелt.сТ!в 
суд может nри установлении факта непrа
внлыюй выдачи ордера ответчи•ку обязать 
горкомкоз nредоставить семье Окрынкина 
другую жилую r1лошадь в соответствии 

с n. 7 nостановления Пленума Верховного 

суда СССР от 12 декабря 1940 г. 
Судебная кол.~егия отменила решение на

родного суда 1-го учас11ка Дмитриевекого 
ра йuна К,урской области и nоследующие 
оnределения, передав дело на новое рас· 

смотрение в Куракий областной суд 110 
первой. истанции. 

ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ 

Временное позаимствованне прод.уктов, при
нндлежащих колхозу, если их nолучение 

оформлено д!жументац11ей, не может бwть 
квалмфкц11ровано как хищение 

По nриговору Ташкентского областного 
суда от 15 апреля 1953 r. Джамилов Джап
nар в числе других осужде11 по ст. 4 указа 
Президиума Верховного Совета СССР от 
4 IIЮНЯ 1917 Г. «06 •УГОЛОВНОЙ отвеТСТIВеН· 
ности за хищенне государствеtшого и об
щественного имущества» к 1юсьми rода.м 

заключения в исnравительно-трудовом ла

гере с конфискацией половины nрин:щле
жавшего ему лично имушестна н tюр>tже

ltнем в иэбнратеJil,ных правах на два го.1,а. 

В силу ст. 4 указа от 27 марта 1953 r. «Об 
ам11истии» назначенный Джамилову срок 
заключения сокращен наnоловину. 8 июня 
1953 г. Судебная коллегия по уголовным 
делам Верховного суда Узбекской ССР 
оставила в cиJie приговор обла:тtюrо 
суда. 

Приговор tю делу Джамилова Генераль
ным Прокураром СССР оnротесто~ан no 
след.ующи м мотивам. Суд llризнЗJJ Джа
милова виновным в том, что, работая с 

= :!1 

Copyright ОАО «ЦКБ «БИБКОМ» & ООО «Aгентство Kнига-Cервис»



92 Из практщщ Прокуратуры СССР по надзору за соблюдение.м законносmtJ 

1948 года по февраль 1952 года председа
телем кОJJхоза сСталннград»; совершил 
следующие лрестуnлення : получил 11з скла

да KOJJXo3a заимообразно для .1ичиых нужд. 
100 кг ша.н>~; незаконно иэрасходо11ал без 
разрешения общего собран и я членов кол· 
хоза \00 кг шалы; бесnлатно отпустил nро
дукты стонмастью 5523 руб. на nитание 
групnы бух.гаJJтеров, работавших над со
ста оленнем годового отчета ко.пхоэа 

сСтадннград»; утверд11л акт на сnисание 
по бухrа.нер!IИ колхоза материальных IJен
ностей на сумму 27 514 руб . , не распола
га я соответствующими первичными доку

ментами . 

Виновность Джамнлова во временном 
поэаимствов~tнни для личных нужд 100 кr 
шалы из склада колхоза материаламн !lе

ла установлена. Учитывая. однако, что nо
луqенне ~то/! шалы Джамилов оформ1щ 
соответствующ11мн докумен raмn, нет осно

вакий квалифм11ировать "ти ero действия 
как хищение. Израсходовав 100 кr ша.11ы 
ва угощение rостеА, nриезжавших в ко-1-
:хоэ, н выдав безвозмездно nродукты на 
сумму 5523 руб. для nитания бухгмтеров, 
еанимавщихся соста11Ленnем годового отче

та, Джамилов не nреследовал 11eлell лич
ной корысти. Поэтому n эти деl\ствня Джа
мнлова не могут рас~матриваться как хн· 

· utение. Эnизод, связа!IIШII со списанием по 
бухгалтерии колхоза материал~ных неино
сте/1 на 27 514 руб., 11з обвнне11ия Джамll· 
ЛОВа СЛедует ИСК,1ЮЧИТЬ, ПOCKOJibKY no ПО· 

11оду этого сnисания состоялось решение 

nравлеиия ко.1хоза. 

Исходя И1 ~тих мотивов, rенеральныll 
Прокурор СССР в nротесте nоставн:1 во-
8РОС о перекоалифика1ши преступлени11 
Джамилова с указа от 4 июня 1947 г. на 
ст. 140, ч. 1, УК Узбекскоi! ССР (ст. 109 
УК РСФСР) и об "ск.1ю•tе11ни нз nригово
ра конфискаш-tн имущества Джамилова и 
nоражен11я его в избир~тельных nraвax. 

10 аnrеля 1954 г. Судебная ко.пдегия no 
yrOJJoвнwм делам Верховного суда СССР 
удовлетвоrнма nротест Генераль11ого Про
курара СССР no делу Джамилова •. 

Отмена nриговора ввиду нарушения судом 
хонституuнонноrо права nодсудимого 

на sащиту 

По nриговору народного суда дкнист
ского района Латвийской ССР от 23 нюня 
1953 Г. ПО СТ. 1 указа ОТ 4 ИЮIIЯ 1947 Г. 
сОб угОJJовнnА ответстоенности за хищение 
rосуп.арственного н общественного имуще
ства:. осужден Веверис О .• nризнанныli ви
новным в том, что. работа!! в ремОfiТНО· 
строительной конторе. прнсооnл nрннадле
жащи!\ коиторе шифер в количестве 
1000 nлиток. Оnределением Верховного cy
Jia Латвийской ССР от 10 июля 1953 r. 
вриговор оставлен е силе. 

Геиеральныll Прокурор СССР, nрнзн11в, 
что по деду было допущено нарушение 
·конституционного права n~дсудимого на за-

шнту, внес протест, в котором nо~тав111 

воnрос об отмене nриговора no следующим 
основаниям. Как видно h3 материалое дeJia, 
Веверис, осущестВ/IЯЯ своt: np~~o t1a защи
ту, заключил согл~шенне с адвокатом. ко

торый вследстене за•нпости no друrо:.~у 
делу не смог нрннять участие 8 cyдeбtiJII 
nроцессе, назначенно\1 Пt>рвы!\ раз иа 
18 нюня 1953 г. н nеренесенном по указан· 
ной nрнчи1-1е на 23 июня \953 r. 23 июн« 
адвокат также не явнлся 8 судебное за· 
седан11е. Не выяснив fliJt1чннw не11вки адsо· 
ката и не выlюся по этому воооду частиого 

определения, суд рассмотрел дело no с.уще
ству в от~утствнс адвохата, чем нарушил 

конституционное nраво обвиняемого на за
щиту. 

Согласившись с дощщам11 nротест!', Су
дебная коллегия по уголовным делач Вер
ховного суда СССР отменила npигoujp по 
делу н nередала дело на новое pacc.-roтpe

llнe в другой народный суд со стад11к су
n.ебноrо разбирательства. 

<';.рнсвоение .~tолжностнwм лицом среnств, 
f ~олученных для котюза, должно квалифи

цироваться как хищение 

По ПРJIГОВору Самаркандского об.1астиоrо 
суда от 22 августа 1953 r . Ш~рбутаев Раq
шан осужден по ст. 4 указа Гlрезидиума 
Верховного Совста СССР от 4 ню11Я I!J.\7 r. 
сОб уrоловноr1 ответственrюсти за хищение 
государственного и общесrвеиного 11Муще
ства» к десяти годам заклю••сюtя в исnра

вительно-трудовом лагере с кпнфиска11Ией 
имущества, nораженнем в иэl\ирательных 
np а в ах сроком н а чt>тt~ре года 11 со взьt· 

сканнем в nользу колхоза имени Дllмитро
ва в возмещение nrнrчинcflltnrn ущерба 
8500 руб. Суд nризнал Шсрбут~tева ви
новным в том, что, буду11и n редседателеw 
колхоза имени Димнтр<нlа. он 11 наруше
ние Устава се-1ьскохоэяйстоенноА артели 
самовольно nепедал в аренду землю кол

хоза имени Димитрова KOJIXoзy «Р.удаки• 
nод nастбl'!ща, 3а что nолуч11n от котюза 
сРудаки» 8500 руб. и эти д~ньrн nрисвоид. 
23 сентября 19.'i3 г. Всрхпннt.tй суд Уэбек
скоl\ ССР nереквалнф•шнрооал npecтyn.1e· 
ине Шербутаева с указа от 4 нюня 1947 r. 
на ст. 140, ч. 1, УК Узбекской ССР (ст. 109 
YJ< РСФСР), исключил нз nрнгоnора кон
фiН'кацию нмущества IUербутаева н nора
жение его в избнрательнt.tХ npauax н на 
OCHOIIЭHIIH указа от 27 мuрта- 1953 Г. о.Об 
аминстJН!:t освободил Шербутаева от даль
неJ\шеrо отбытия наказания со снятнем су
димости. 

Считая, qто ВерховныА суд Узбекской 
ССР неоснователыю ~r-if!!кеалифнцкровал 
орестуn,1ение Шер6утаева с указа от 4 июня 
1947 г. на ст. 140, ч. 1, УК Узбекской ССР, 
Генеральн ьrй П рокуrор СССР оnрптестоtsал 
on ределение Верховного суда no следую
ЩfiМ мотив11м. Показаииями свидетелей 
Ашурдова, Байматова, Мавлянова м др. 
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Из практики Прокуратуры СССР по надзору за соблюдением законности 93 

JtТIНовлено, что Шербутаев незакоюю сдал 
1 аренду ко•хозу сРудаки» землю, которой 
мадеJ• KOJIЛ~.; имени ди~>штрова. за что 110-
лучнл 85!JU руб.; получе11ие деиеr оформил 
счетом, 'который передал предсе.:~.ателю '-<oл
JOJa cPyдaKIJ» Ашурову, НО llОJJученные де:н.
rи в кассу колхоза имени Димитрова не 
сдал. flpи этих обстоятеJJьствах Самаркан:n:
СIШЙ оОла~тной суд nравильно квалкфи;tи
ровал престувJJение Шербутаева :ю fКа.зу 
от 4 июня 1\!47 г., а Верховный суд Узбек
ской CCJJ неосновательно измениJJ юнми
фикаuаю престуnJJеtшя на ст. 140 УК Уз-
6ексхо1J ССР. 

В l!ротесте Генеральный Пра~«урrч· СССР 
nостаsн., IIOIJpoc об отмс11е овределения 
Верховного суда Узбекской ССР от 2З сен
tJJбря ]~153 r. по делу ш~рбунева 11 о на
nр~менин этого дела в Верховный суд Уз
бекской ССР на H()UOe рассмотрение в кac
CJIU>tOHJюм nорядке. 

10 аnреля 1954 r. Верхов11ый суд СССР 
yAouл~tuvyHл протест 1 енерального Проку
рара СССР no делу. Шербутаева. 

Приговор в части rражnанскоrо иска отме· 
вен ввиду неuСJюваrельноrо nрнвлечеl!нЯ 

1 солидарноi\ материальвой ответственности 
АОЛЖнuпно•·о лица, доnустившеrо по своей 

халатноснs хнщеция 

15 сентября 1949 r. по приговору народ· 
вого суда 2-ro участка С11ерд.юоского рай
оsа r. Дзержннска Гщ>1.Ковской области 
бЫJJ осужд~:н в числе других J Jесчанов А. 
по cr. 2 указа Президиума Верхо11ноrо Со
вета СССР от 4 IIIOIIH I!H7 r. •Об yruлoв
нui\ Ol·U~"ICl ueJoiOCl и за хt•щеtше rосудар

ственнurо н обществениого имущества» к де· 
СЯТИ ГОА~М ЭаКJIЮ'tе!IИЯ В 11С11раэитеЛЬ110· 

трудовом JJarepe с конфискацией и"'ущества 
1 СО ВЗЫСКiltШеМ СUЛНА11р110 С ОСУЖJ.СННОЙ 
no этому же делу Мозжаревой 13 590 руб. 
в пользу треста стОJJовых r. Дзержннска в 
возмещеtше лрнчинетюго ущерба. 4 октяб
ря HH\J r. Горьковский областноА суд оста
IМ в силе npнrotюp народного суда. 

Лесчаоов, работавши/! 3аведующnм про• 
138()ДСТ IlOM Ч3 fltiOЙ Ng 3 Tf.>~CT а СТОдОВЫХ 
г. Дзе\)жинска. по nриговору народного СУ· 
n.a был прюнан виновным в том. что в 
194!! гиду он uступил е nрестулную связь 
t каJJьку:1ятщюм тоА же чайной Мозжа
ровuй н вместе с неА раслишал денежные 
средства, nринад.пежащие чайной N9 3. 
25 мвvта 1950 г. Верхоuныi! суд РСФСr, 
рассмотрев 3ТО дело в порядке наДзора, 
пepeкs<s.l ифинировал nрестуn.1ение Гlесча
иова с указа от 4 нюня 1947 J>. на ст. 111 
УК РСФСР, сославшнсь на то, что в дeJJe 
нет доказате.11ьств в11новностн Песчанава 
в хищениях н что он изоб:1ячается ТОJJько 
а npec1 упноА халатности. в рез.уJJьтате кото
vой калькудятор N\,озжаrова получила воз
можность соuершать хищения и уничтожать 
иаооJ•нч-авшие ее документы. Переквалнфи
tмровав престуnление Песчанава на ст. 111 

УК РСФСР, Верховный суд ресnублики в 
то же время оставил в силе nриговор в ча

сти СОЛИдарНОЙ OHCTCTBeHIIOCHI JleC'IЭ'JOBЗ! 
с Мазжаровой за nричиненный м:нериаль
иый ущерб, а та<Кже не исключил нз при
товора 'конфискацию имущества Песчанова. 

По делу Песчанава Генеральным Проку
раром СССР npttнeceн n-ротест. кот,1рый 
мопJ,Вilрован СJJед.ующим. Согласно nоста· 
иовлевию 51-ro Плевума Верховного суда 
СССР от 21 июля 1935 r. сО соди:rарной 
ответственности осужденных за лричннен· 

ный материальный ущерб» к солидарной 
матерна.~ьной ответстnенности за вре:J., nри
чиненный nрестуnлением, должны nривле
катьси JJнщь неnосредственвые нсполщп~Jш 

n,рестумения и те, кто принимали участие 

в nрестуnлении в форме nодстрекательства 
или nособничества. Между тем n-o делу 
установлено, что Песчанов не пршшмал 
участия в хищении ни как непnсредствсн

ный исnолнитель. ни каiК nособнн'К. По
этому ои не дОJJжен нести соли .~арН}'Ю ма

териадьную оmетственность с Мазжаровой 
за причиненный .ущерб. Т::и<же неnра~ит,но 
nоступил Bepxon11ыli суд РСФСР, nе;>еква
лифиuировав nрестуnлен~-tе Песчано!!а на 
СТ. 111 УК И ОСТЗВН!I nрИ ЭТОМ В CIIЛe ВЫ· 
несе111-1ЫЙ ему nригоозор в части конфиска
ции имущестна. тогда как санкция ст. 111 
УК не nредусматривает такой доnолнитель
ной меры наказания . 

На этом осиавании Генеральныii Проку
рор СССР nоставил в протесте воnрос об 
нсжлючени ;~ нз nparoвopa и rюсл<>дующнх 

onpeJCJJNНIЙ солиларной оrеетственноети 
Песчанева эа причиненный материальныИ 
ущерб и «онфискацl!и имущества Пе;:ча
нова. 

16 июня 1954 r. Верховный суд СССР 
удовлетворил протест Генерального Проку
рара СССР ПQ делу Песчанова. 

. ,. 

Jlиua, виновные в автоаварии с тяжелыми 
nоследств11!1МИ, не могут быть освобождены 
от уголовной ответственности только nото· 
му, что они не являются работникам• 

автотранспорта 

По rtpиroвo~y народного с.уда Калюii!Н
абадского раиона Та.~жиксхой ССР от 
24 ИЮJIЯ 1953 r. Нуридинов Ра~~к осужден 
no ст. 171 УК Таджикской ССР (ст. 139 
УК РСФСР) к одному году исnравитет,но
трудовьrх работ по месту работы с удер· 
жанием 25О/в заработной платы. 15 ни 1аря 
1%4 r. Верхов11ый суд Таджикс~<ой ССР 
отменил в на.~зорном nорядке приговор no 
делу Нуридинова и nрекратнл дело п,ронз
водством. 

Считая, что Верховный суд ТадЖИtКС'JКОА 
ССР неосновате.г.ьно освобо.1ил Нуриднно
L\11 от уголовной отRетственности. Гечераль
ный Прокурор СССР олротестовм onpe~ 
дСJJение от 15 января 1954 r. по ~Ле.1Jую
щим мотивам. Ilуридииов, работавший а 
Кмининабадском районном оотребиrел:r.· 

''* = 

f'll ,.... 
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ском обществе учеником водителя автома· 
wинЬI, бьtл nривлечен к судебной овет
стsенности за то. что. nоехав IIO nросьбе 
шофера Мутьева nромывать аоотом;щнfну, 
он на обратном nу;и сел за руль, будучи 
уже в ttетрезвом состоЯIНIИ и, кроме того, 

nсх:аднл в кузов автомашины шестерых де

тей. На повороте Нуридинов. ре.~ко nовер
нув руль. оnрокинул а •помашин.у. 13 реэу.lь· 
тате аварtiИ деnочм MaJiькona. 14 лет. 110-
лучила телесные nовреждения, от которых 

умерла, а четверо детей бы.1и ранены. 
Верховный суд Та:tЖ!-11Кскоi\ ССР своим 

опредt>леннем от 15 яН>ааря 1954 г. отменил 
nриговор ttародиого суда и обратил ne.no 
к доследованию для nривлечения к уголов

ной ответстоенitост\1 водителя автомаJllины 
Мутьева за то, что он поручил уn.ра!sл"нне 
автомаш~1110А Нуридинову. не имезшсцу во
дительских праэ. В отношении Нуридшi .. ва 
Вер.хоnный с.уд. республики прекратил де.nо 
пронзво:Jством, сославшись на то, что он 

не яnляется работником автаrран(:П<Ч>ТЗ н 
re.n эа руль, 11сnолняя rrезаконное ра~поря

жение шофера Мутьева. Однако :!Оi!Оды, 
nриведсrтые в оnределении Верховного су
да Та.1жикс·кой ССР, исключают лишь от
Dетствеtшость Нурнди1юва за. нарушеtте 
трудовой дисциnлины на автотранс11орте, 
но не СtН!мают с него ответствt>fiНО~пl за 

ttеосторож11о~ убийство девочю1 Малы<о·.юi\. 
По делу же устанDвлено. что Нурндrшов, 
выnолнмя nоруче11Ие шофера. Мутьевn, no 
собственной нниuиативе nосадил в авто
машину несколько детей и на обр~тноl'! 
nути сел за руль в нетрезвом состоян11и, что 

кзтегорнческ11 заrt,рещаетсй соответ::т•~ую

щими nравила ми. 

На :~rом основRни\1 Генеральный Пржу
рор СССР в nротесте постави.? воnрос об 
отмене опrеделенf!!! Верховного суда Тад
жикской ССР в части nрекращення nроиз
ilюдством дела в отношении Ну11нд<!Н·)9а и 
Об О<.'ТЭВJ1е11ИИ В C!IJie BЫfieCef!HOГO nри
ГОВОра Нуридинову. 

!6 Н)()НЯ 1954 r. Сулебная 'КОЛ,nеrия по 
угмоАным иелам Верховrюго суда СССР 
удоолетворнJiа nротест Генерального Про
курара СССР по делу Нуридинова. 

Ес.11и суд не corJiaceн с заключекием экс
nертизы, то он в соответствии со ст. 300 
УП 1( РСФСР может провести nовториую 
ЭJ<сnертиэу, не направляя дело на досле· 

дование 

По rтpиroRopy народного суда 2-ro участ· 
ка Боровичскоrо района Новгородс;юй об
ласпi от 4 ноября 1%3 r. Он11коз В. ооуж
деи no ст. 74, ч. 2. УК РСФСР к лишснttю 
свободы на <>.1И11 rод шесть месяцев. Этt-~м 
же ПpiiГOBOJIO~~ суд nuстановил !J;шр~вать 

осужден!lоrо Оннков.з на nр11нулнтелыюе 
лечение в психиатрическую больницу. [(ро
ме того, з адрес работниJ<ов следствия и 
судебно-психиатрической экспертизы суд 

вынес частное оnределение о безответствен· 
ном отношею1н с их стороны . к уст<~мо.lле

нию ПСIIХНЧеОКОГО СОСТОЯНfiЯ 0НИJ<ОВа. Пp~
rosop су да 11е был обжалован и 11е vnp~r 
тестовывалея nрокурором . По nротесч 
Председате.nя Верхоаноrо суда РСФСР Су· 
дебная •коллегия no yrOJ.OIIНЬIM дe.nal'd Вер· 
ховноrо суда РСФСР отменила npиr<Jвop 
с.уда и частное оnредедение и возврати.1а 

дело на новое рассмотрение со стадн• 

nредварительного следствия дJIЯ лроизвод· 

стsа по делу ловторной судебнu-nснхнаrр«
ческой эксnерт»зы. 
Генеральный Прокурор СССР оnроте~то· 

вэл это оnределение н nоставил волрос об 
его изменении no следующим основання:.r. 

Суд rtризнал виновным О!ШКО!Jа ~ том, чт() 
011, будучи в нетрезвом состоянии, !·1 авгу· 
ста 1953 г. около 10 час. ве.;ера •1рише.n 
в nомещение клуба д. Б. Леса Бс.рu!!ич;ко· 
го района Hoвropo.1cкoii об.l\ас>и. где, об
!lажнв nерочи!IIIЫЙ нож. замахну.1ся на за
ведующую клубом Борови-кш~у. котJр3Я t 
целью установления rторядка nыталась ~ы

вести иэ кл,уба И<Ванова. Затем Оников стал 
бросать в посетителей клуба табуретки. 
28 августа 1952 r. в религиозный npaзшJIIK 
э д. Мощеflик Оннков. находясь также в 
l!етрезвом состоянии, угрожал nерочин11ы11 

ножом БаJщину, нанес удар nалкой по го
лове иесовершеннолетнему Зайцеву. 22 сен
тября 1953 г. ОниiКов, вооружившись рем
нем с жедезной пряткой, nытался уд:tр ить 
Беляеву, но nоследняя убежала в дом 
Яковлевой. куда nрибежал и О11иков. 
В доме Я•ко!lлееоl\ Оникоа продолжал ху
лиганские действия, n.ытался у.:tарить несо
вершенноле111его сына Яковлевой, повредил 
днsai·I !1 др. По закдючению Щс1ебно
nсихиатричесхой эхсnертизы, nроюведеи
ной no просьбе обвиняемого Он~кова, 
последний душевным заболевэнИеl'd IIЛИ 
слабоумием не страдает. Та<Ким обр.1зом, 
у органов следствия 11 у суда <Ie было ос
нований сомневаться во вменяемости Они
кова. В оnреде.nении Судебной коллег11н no 
уголовным делам Верховного суда РСФСР 
nравильно указано. чrо суд. nризнав Они· 
кова невменяемым, не вnраве был nризнать 
ero виновным, nрименить ему уголовное на
казание и одновременно наrтравить на nри

нудительиое лечение. что .у народного суда 

не было оснований 1К вынесению частного 
оnреде.nен11 я, так как заключен 11е с.у дебно
лсихнатрической эксnертизы ничем по делу 
не оnорочено. н что есди суд nочему-л'lбо 
не согласен с за•ключенцем эксnертизы. то 

согласно ст. 300 УПК РСФСР он мuжет 
иазначить повторную ':lксnертнзу. Одна!КО 
вместо того чтобы наnравнть де.nо на новое 
рассмотрение со стадин судебного разбира
тельства, Верховный суд РСФСР наnравил 
дело на доследование без каких-либо осно
ваний. 
Верховный суд СССР, рассмотрев дело, 

СОГЛаС!!ЛСЯ С nротестоМ. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА 

на 1955 год 
НА ЖУРНАЛ 

"СОВЕТСКОЕ fOCY ДАРСТВО и ПРАВО" 
ОРГАН ИНСТИТУТА ПРАВА АКАДЕМИИ НАУК СССР И ВСЕСОЮЗНОГО ИНСТИТУТА 

ЮРИДИЧЕСКИХ НАУК МИНИСТЕРСТВА ЮСТИЦИИ СССР 

"Советское государство и nраво" явJiяется теоретическим 
правовым журналом, выходящим в СССР в течение 25 лет. 

Журнал с,тавит своей задачей теоретическую разрабоТJ(у 
проблем маркснстско·ленинскоrо учения о государстве и праве, 
обобщение оnыта государственного строительства в СССР 
и развития советского законодатеJiьства. 

Журнал публикует теоретические статьи по важнейшим 
отраслям советского социалистического права-госу дарствен

ному, административному, гражданскому, судебному, уголовному, 
земельному, колхозному, трудовому праву- и статьи по тео

рии и истории советского государства и nрава. Значительное 
место в журнале отводится актуальным проблемам между
народного права и разоблачению реакционной буржуазной науки 
права. 

Журнал систематически информирует о важнейших собы
тиях научной жизни центральных и периферийных научных 
правоных учреждений и учебных заведений страны. 

В журнале публикую1'ся статьи, освещающие разви1'ие 
государства и права стран народной демократии Европы и 
Азии. Журнал рецензирует выходящую в СССР и за рубежом 
юридическую литературу. 

В журнале систематически публикуется библиография по 
вопросам г осу да рства и права. 

Журнал рассчитан на научных работников в обJшсти права. 
деятелей советского г осу дарственного аппарата, су да, про
кура туры, арбитража, прелодавателеi1, аспирантов юридиче
СЮIХ учебных заведений. 

Журнал ВЬIХОДМТ восемь раз в год, 
объемом десять печатных листов каждый номер. 

Подписная цена на год - 120 рублей. 
Подписка принимается городскими и районными отделами 

"Союзпечати", отделениями и агентствами связи, магазинами 
.Академюшrак, а также конторой .Академкниrак по адресу; 
Москва, Пушкинская ул., д. 23. 
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Цена 3 руб. 

··==================================================·· • • 
i) 1 

j ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИС ·КА 

i ·· на 1 9 5 5 год ·----

• •• 

Н А ПЕР И О Д И Ч~Е С К IH ИЗ Д А Н И Я: 

"СОЦИАЛИСТИЧЕСКАЯ ЗАКОННОСТЬ" 

Орган Министерства юстиции СССР, Прокуратурьr СССР 

и Верховного суда СССР 

Периодмчиость - 12 номеров в roA 
Подnисная цена- 36 руб. В rOA 

* * 

СУДЕБНАЯ ПР АКТИКА ВЕРХОВНОГО СУ ДА СССР 

Периодичность - 6 номеров в rOA 
Подnисная цена - 9 руб. в rод 

* 
:~ 

Подписка примимается ТОЛЬКО в ropOACttиx 

и районных ()Тделениях Союзпечати 

ИЗДАТЕЛЬСТВО ПОДПИСКИ Н Е ПР 1(8 И М А Е Т 

f AABROE УПРАВJ\ЕИИЕ .СОIСSПЕЧАТИ• МИИИСТ.ЕРСТВА СВК3И C:cc:ft 
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