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г т я » ,™ Г  ТЬН° И чертои СОеРеменно'х> производства является развитие 
, производства: производятся стандартные машины, стандарт-
1 Э™Х машш;. В любое время можно износившуюся часть

машины заменить новой. Этим способом можно по мере износа заменить 
все часта машины и данный тип может служить до тех пор, пока его не вы­
теснит новый тип. Работает как будто одна и та же машина, а в то же вре­
мя это уже не та машина, она или частично или совершенно новая, так как 
все ее часта заменены. В этом смысле прав т. Струмияин, когда он заявляет 
что машине нет износа, т. е. не было бы его для данного типа конструкции, 
если бы его не вытеснили другие типы. У ц
шивается.1 Стру“ н негтра®’ п^Дпола<гая, что физически машина не изна-

® 1С̂ с Х9,ОЧерКах ?  советской экономике т. Струмилин на основе дан- 
“ х 33 1 )25/26 г- °  выбывшем за ветхостью и износом имуществе исчислил 

нормы ликвидации имущества, т. е. физические сроки службы, и по его ра- 
счетам машиы и оборудование могут служить 70 лет, здания и сооруже- 
н и я -б в  лет И т. п. Анализируя сроки службы по отдельным видам имуще-
плмша Л̂ ет' <<0таосительно низкий процент износа для машинного обору­
дования об ясняется вероятно тем, что, собственно говоря, машинам при 
достаточном ремонте и замене ходовых частей нет износа. Они могли бы 
служить хоть двести лет. И если они все же выбывают... значительно ско- 
рее, то главным образом в виду конструктивных их устарений» (стр Ю0 ) 
ма,„ Тов‘ СтРУ™лин смешал здесь два явления: срок службы данного типа 
машины и срок службы машины в составе данных частей. Исчисляя и притом 

: неверно физический срок службы '.машины, он делает вывод о сроке службы 
I типа машины вообще. - аы

ОТДЕЛ VI
К р и т и к а  и б и б л и о г р а ф и я

Против формально-логического критицизма (вместо рецензии на работу Аль  ̂
берта Вайнштейна. «Проблема экономического прогноза в ее статистическом 

постановке». Изд. РАНИОН. М. 1930 г. Стр. 78. Цена 1 р. 40 к.)

В последнее время даже из среды бур­
жуазных экономистов все чаше слы­
шатся голоса, доказывающие невозмож­
ность научного прогноза в условиях сти­
хийного капиталистического общества. 
Но несмотря на это, несмотря на оче­
видную научную несостоятельность всех 
буржуазных теорий прогноза, все же 
каждый год приносит нам новые попыт­
ки разрешения этой п р и н ц и п и а л ь ­
но н е р а з р е ш и м о й  д л я  б у р ж у ­
а з н о й  э к о н о м и и  пр о б л е м ы, все 
же в крупнейших капиталистических 
странах продолжают существовать и 
«развиваться» различные кон’юнктурные 
институты, продающие «оптом и в роз­
ницу» предсказания «экономической по­
годы».

Об’яснение этого на первый взгляд па­
радоксального факта надо искать ко­
нечно не в научной любознательности 
буржуазных экономистов и не в добро­
качественности тех прогнозов, которые 
они поставляют, а прежде всего и боль­
ше всего в определенных к ла с с о в ы х 
и н т е р е с а х  буржуазии, порождаю­
щих самые разнообразные попытки апо­
логетики капиталистического общества, 
скрывающих его истинные противоречия 
и «доказывающих» возможность его 
«планового» развития на основе «науч­
ного» прогноза.

Сторонники этих уже вырождающих­
ся буржуазных теорий нашлись и у нас 
в СССР. К их числу относится и автор 
рассматриваемой работы Альберт Вайн­
штейн. Он уже не п первый раз1 знако­
мит советских читателей с «последними 
достижениями» буржуазной науки в об- 
ласти теории прогноза, дает формально­
логическую критику построений отдель­
ных авторов, но нигде не ставит вопро­
са об общих принципиальных ошиоках 
всех буржуазных теорий прогноза и вы­
ступает в защиту возможности постро­
ения «правильной» теории прогноза. В 
этом отношении рассматриваемая рабо­
та не представляет из себя ничего ори­

1 См. его работу «Урожайность, ме­
теорологические и экономические цик­
лы. проблема прогноза» в сборнике 
«Проблемы урожая», изд. Научно-ис-- 
следовательского института с.-х. / эко­
номии.

гинального. Однако в ней значительно 
более сконцентрированы элементы фор­
мально-логической критики и затушева­
ны собственные взгляды Альберта Вайн­
штейна.

Эта формально-логическая критика, 
имея свой смысл и значение в тех слу­
чаях, когда она идет параллельно и н а 
о с н о в е  последовательной марксист­
ской социологической критики, в данном 
случае, получая совершенно само­
стоятельный характер, не только ока­
зывается явно  н е д о с т а т о ч н о й ,  
но даже становится в р е д н о й .  Вред­
ность ее состоит в том, что она вместо 
того, чтобы показать общую принци­
пиальную несостоятельность всех тео­
рий прогноза и вскрыть их социальную 
сущность, ограничивается лишь крити­
кой тех или иных построений отдель­
ных авторов, а тем самым признает об­
щую возможность прогноза и оставляет 
почву и даже способствует развитию 
этих буржуазных теорий.

Проводя в своей работе эту формаль­
ную точку зрения, Альберт Вайнштейн 
вместе с тем старательно маскирует свои 
собственные взгляды, которые по сути 
дела очень немногим отличаются от 
взглядов критикуемых им авторов. Те 
же органические ошибки буржуазных 
экономистов, хотя и в более скрытой 
форме, пронизывают все его построения.

Поставив своей задачей «системати­
ческий критико-методологический ана­
лиз применяемых методов и принципов 
прогноза и проверку «законности» по­
лученных выводов с точки зрения пред­
посылок и приемов самих рассматрива­
емых авторов» (стр. 4), Альберт Вайн­
штейн начинает свою работу с указаний 
на возникновение теорий прогноза. От­
метив в этом отношении значение^ тео­
рии динамики народного хозяйства, 
фрагменты которой, по его мнению, 
имеются у классиков, «усиливаются у 
Маркса и марксистской школы (!В. X.) 
и начинают доминировать у ряда бур­
жуазных экономистов» (стр. 6), т. е., счи­
тая Маркса уже пройденным этапом, 
он тем не менее подчеркивает, что «дей­
ствительная база» для прогноза полу­
чается лишь тогда, когда развивается 
школа буржуазной экономии, стоящая 
«на стыке между экономикой и стати­
стикой» и пытающаяся установить стро­
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гую математическую периодичность 
кон’юнктурных колебаний.

«Если бы было доказано», — говорит 
он, — «постоянство длины волны кон’­
юнктурных колебаний, т. е. строгая пе­
риодичность. экономических явлений, то 
на базе этой периодичности мог бы 
строиться прогноз всех тех элементов, 
для которых такая периодичность была 
бы установлена» (стр. 10). И вот вместо 
того, чтобы показать теоретическую не­
возможность постоянства длины волны 
кон’юнктурных колебаний, благодаря 
многообразию, стихийности и постоян­
ной изменяемости определяющих их 
факторов в реальной капиталистиче­
ской действительности, вместо того, 
чтобы выбить, таким образом, основ­
ную базу из-под всех теорий прогноза 
и доказать их полную теоретическую 
несостоятельность в этом исходном 
пункте, он ограничивается лишь указа­
нием на то, что до сих пор «строгой пе­
риодичности установить не удавалось» 
(стр. 10), и после этого, явно недостаточ­
ного замечания, переходит к разбору 
отдельных методов и принципов про­
гноза. Большую часть своей работы он 
посвящает разбору теории Мура ’.

Сущность концепции Мура сводится 
к тому, что он пытается установить 
связь между экономическими циклами, 
урожайностью, метеорологическими яв­
лениями и... восьмилетними периодиче­
скими движениями Венеры относитель­
но земли (! математика все терпит). Хо­
тя оригинальность этой концепции и 
состоит в том, что она, по меткому за­
мечанию Вайнштейна, «связывает ме­
теорологические, а отсюда и экономи­
ческие условия с движением Венеры — 
планеты, до сих пор непоявлявшейся на 
горизонте экономистов и социологов» 
(стр. 26), однако, несмотря на эту ори­
гинальность, все же она страдает всеми 
органическими недостатками, присущи­
ми всем «астрономическим» теориям 
кон’юнктуры. Мур, пользуясь в широ­
кой степени всеми тонкостями совре­
менного математического анализа, ко­
торые не перестает восхвалять Альберт 
Вайнштейн, забывает все же одно «ма­
ленькое обстоятельство»—... экономиче­
ский анализ. Та же забывчивость, как 
это ни странно, проявляется и у авто­
ров двух других работ, рассматрива­
емых Вайнштейном, у Энстрома и Бе­
вериджа 3. Хотя эти работы, по его мне­
нию, представляют также большой ин­

1 Н е п г у  Ь и <1V е 11 Мооге .  Есопо- 
пис Сус1ез Фег Ба\у апб Соизе и его же. 
Оепегайпц Есопоппс. Сус1ез.

2 Р г о {. А х е 1 Р. Е п 516 т .  Оп ребо- 
ФсШев 1п СНгшИс апб Екопоппс РЬепо- 
тепа апб Шей СочапаНоп. IV П 11 а т  Ве- 
м ' е мй р е .  \УЬеа1 Рпсез апб Кат(аН Ш 
\Уез1егп Еигоре. ,,.1оигпа1 о! Фе Коуа1 51а- 
ИзИка! 5ос1е1у“. Май 1922 г.

терес с точки зрения примененных в 
них «тонких и интересных методов ма­
тематического анализа», но про работу 
Энстрома даже он сам вынужден при­
знать, что она «не дает никакой теоре­
тико-экономической концепции для об’- 
яснения найденной (!В. X.) связи между 
колебаниями различных элементов» 
(стр. 21).

Высказывая в дальнейшем ряд крити­
ческих соображений по поводу стати­
стических методов, применяемых в этих 
работах (в вопросе о правомерности ис­
ключения (гепсГа в методе гармониче­
ского анализа и теореме Фурье, методе 
периодограмм и других), Вайнштейн 
останавливается также в кратких чер­
тах на критике некоторых теоретиче­
ских построений Мура и высказывает 
несколько совершенно недостаточных 
замечаний относительно социальной 
сущности этих теорий (см. стр. 28. и 
37—38). После этого, указав на несо­
стоятельность одного математического 
решения проблемы прогноза, так как 
«можно доказать математически, что 
существует сколько угодно вариантов 
уравнений кривых, течение которых в 
рассмотренном промежутке совпадает с 
полученной кривой, а в дальнейшем бу­
дет между собой разниться» (стр! 43), 
он тем не менее, все же выделяет и рас­
сматривает другие «возможные» м а- 
т е м а т и ч е с к и е  методы прогноза. 
Здесь он останавливается на методе ра­
венства отклонений от «нормального» 
эволюторного уровня, принципе ком­
пенсации во времени, балансовом мето­
де и возможности его применения в 
СССР, принципе пространственной и 
временной последовательности явлений 
как основе построения экономических 
барометров и на попытках связи мате­
матическими формулами различных эко­
номических явлений. Подводя итоги рас­
смотрению всех этих методов прогноза, 
он говорит, что ни один из них «не дает 
точного прогноза и не может претен­
довать на это» (стр. 66), и весь вопрос 
заключается лишь в степени их неточ­
ности. Вместе с тем он отмечает, что 
прогноз может быть использован лишь 
в стихийно развивающемся хозяйстве и 
благодаря этому почти неприменим у 
нас в СССР. Здесь, по его мнению, 
«предвидение по необходимости будет 
носить лишь качественный (!В. X.) ха­
рактер, ибо прогноз в точной количе­
ственной формулировке (который по- 
видимому возможен в условиях капита­
лизма (? В. X.) становится затруднитель­
ным» (стр. 72).

В этих последних формулировках 
взгляды самого Альберта Вайнштейна 
выступают уже значительно яснее, а по­
этому остановимся на них более под­
робно, выделив три основных момента: 
во-первых, его оценку марксовой тео­
рии; во-вторых, близость его взглядов со
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взглпд.мй « Р ™ Г ю “ « Г . Х Ро Т о " “
экономистов в Р 1 , „ статистики и,
отношении эко» переходного пе-
в-третьих его ои. > ЩИХ вопро-
риода Во ^ ео айпшТейн обнаруживает

-
рТ ыГ Г у*« »«г Г о; . яр » и»0“̂р »“ : ку марксовой теории, яый этап эк0.
сматривалась как V тап уЖе пре-номической науки как этап0 УЖми ди_ 
взойденныи оуржуазны Ту же
намики народного ‘ . в других местах 
мысль мы встреч. марксистской
его Работы, в оценки МяРй сущн0.
теории кризисов и >̂Ц Вайнштейн

а - » - ”  -  - г г  : ; ‘ИцИ ,«ь-
Отмечая в предис. к теориям

ное отношение м^р'ссизМстов^ он пи- 
буржуазных к0“ ю"_  его принципов, 
шет, что, исходя бы— опровер-
«весьма не ТРУДИ° а * и х и вскрыть 
гнуть « н » г и  совершенно чуждое мар-определенное, с 1 мировоззрение не-
“к о Т о Р  “ о Р о »  (схр. ■>.
ка наша. В. X.). ПайНштейна нельзя

Это положение Ва̂ т“ пьггку по­
пенять иначе, ка Р ^ н о г и ми не-
казать, что на прогноза естьправильными теория и самого
н е м н о г и е п ™ ьные, чт0 на ряду сВайнштейна) пра марксизму частипротивоположностью ^  часть1 кот0.
утих теории ДвРоположна, а должна
рая ему не п р о т ‘ пппкить» и «допол- 
его несколько йд Р уазной экономии, 
нить» в интересах бУР*Уаз«° ^
Совершенно ясно, «т сизму> но
только абсолютно ?У*дыта*р как пыта. 
и чрезвычайно вр<ед ^  между ним и 
ются уничтожив Р и теориями, так 
различными буржуа |<ак чаСть
«ак д а  прт.зой-буржуазной науки, д б уаЗНЫМИ те- 
денную «нове собственной концепции 
ориями. РоД^ 1 °  тейна с этими «новей- 
* ™ Г ” о р Г “Л  «аг.™««о выступает

, на 7тр. 42 Вайншпей 
значение восироиз Д кризиса подчер- 
капитала для раз! Марксом, абсо-
кивалось Пигу "след принципиальную 
лютно не Указав "а V стр 38 он 
разницу в их взгляда_  ! КСИСТСКаяпишет, что «не' только м Р д
школа, но и большинство . и а_

так и «е указывается).

пои рассмотрении его взглядов на со­
отношение экономики и статистик •

Уже в начале своей работы, р •
У ос, пачвитие теории кризисов, он тривая Разви™ вз их недостатков

говорит, чт «статистический
(?!) являлось дс°-леч; 0°ваниях отсутство- 
анализ в Э1И и л л ю с т р и р у ю щ е е
вал “ Г н е н н о  1, 2значеРниеР»У(стр. 6, и п о д ч и н е н  п„ его .мнению
разрядка наша. В. зучение прошлого 
«статистическое ^оГ)ОЙ псе-таки ос-
опыта представляв экономиче-
новной исходным у ' е о б Хо д и м о  
ского прогноза», « Н о р м а л ь н ы йп о д ч е р к н у т ь  ч Ф ° Р м а а н а л й 3
и л и  с т а т и с 1 » „ п р п ш е с т в о -
-  тЛьЖ еэНк оно°мРи ч е С к о м у и «  

л е е  о б щ е м  с л у ч а е ,  - 
0 0  л е с  икмш* п а з о я д к а  н аш а. В. X.). 
н о м у »  (СТ1Г. 67, I ■ п В ай н ш тей н а

’± №

тических фикций. Нет и 
быть каких-то «надэкономических», чи- * 
сто ст.тпстич.скпт формул И ЗТКОИО.

ГоГ -л?  а .
теоретической концепции без
тистика°И̂ Кособенности°иа^матИческая

я в л™ тс я* де й с тв и т е^ь н о °т ончайш и м на­
учным инструментарием, когда она на 
ходится в руках экономиста, вооружен- 
ного действительно научным методом 
литтектического материализма. Это по

= = = = :  
рыТв этом отношении разделяет общие 
ошибки буржуазной зконом««’ свет на

н и х  т е о р е т и ч е с к и х  и ме т  о 
л б л о г и ч е с к и х  п о з и ц и я х ,  ч т о  
и к р и т и к у е м ы е  им а а вй° Р в0.

Наконец несколько заНГсоветскую
С”Т" " ‘и .у 'м ы ”у"е“Ду“ а ,“ »»ли что по 
экономику. наших условиях рамки
его “  суживаются по

я ь - Ь й я г й

“ Г ы м  « .  Р“ “ Т о Ь » “ » ■ »стических условиях. 110
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прогноз применим лишь к стихийно со­
вершающимся событиям, независящим 
от сознательной воли, а поэтому «в тех 
случаях, когда в народное хозяйство 
вмешивается (зде! В. X.) мощный ра­
циональный фактор, область примене­
ния с т а т и с т и ч е с к и х  методов про­
гноза суживается, и на место им высту­
пает каузальное об’яснение фактов. 
Здесь с т а т и с т и ч е с к и м и  м е т о ­
д а м и  м о ж е т  б ы т ь  п р о г н о з и ­
р у е м о  (! В. X.) не действительное те­
чение событий в будущем, а лишь сти­
хийно-хозяйственное. и массово-психи­
ческое, которые могли бы (з1е! В. X.) 
иметь место при отсутствии рациональ­
ного вмешательства» (стр. 70, разрядка 
наша. В. X.). Если к этим взглядам Аль­
берта Вайнштейна добавить его замеча­
ние о том, что длительные отклонения 
от «нормального» эволюторного уровня 
невозможны (см. стр. 49), а также вспо­
мнить его взгляды о пятилетием плане, 
от которых он в настоящее время «от­
казался» *, то его отношение к совет­
ской экономике, несмотря на всю его 
замаскированность, получает достаточ­
но определенный специфический харак­
тер.

Все это, с нашей точки зрения, доста­
точно характеризует всю работу Аль­
берта Вайнштейна. Представляя извест­
ный интерес в отношении знакомства 
советских читателей с последними «до­
стижениями» буржуазной экономии в 
области теории прогноза и давая фор­
мально логическую критику этих «до­
стижений», она тем не менее не пред­
ставляет собою ничего оригинального 
по сравнению с прежними работами 
Вайнштейна и крайне половинчата и не­

последовательна в своей критике. Это 
об’ясняется тем, что сам Альберт Вайн­
штейн разделяет основные методологи­
ческие принципы буржуазных теорий 
прогноза, а поэтому под маской фор­
мально логической критики отдельных 
теорий прогноза пытается протащить 
совершенно чуждую и враждебную мар­
ксизму буржуазную идеологию и тем 
самым оставляет почву для дальнейше­
го развития теории прогноза. Он непра­
вильно ставит вопрос о возможности 
экономического прогноза в условиях 
капитализма, дает совершенно непра­
вильное освещение вопроса о соотноше­
нии экономики и статистики и в част­
ности о значении математико-статисти­
ческого анализа, неправильно оцени­
вает значение и роль марксовой теории 
и ее отношение к новейшим буржуазно­
вульгарным теориям, совершенно игно­
рирует вопрос о принципиальной не­
возможности прогноза в условиях капи­
тализма, к которому все больше под­
ходят даже лучшие буржуазные эко­
номисты *, совершенно недостаточно 
останавливается на вскрытии социаль­
ной сущности теорий прогноза и некри­
тически воспринимает буржуазную тео­
рию «нормального» эволюторного уров­
ня развития капитализма, считая нашу 
экономику «искусственным» от него от­
клонением под действием «вмешиваю­
щихся» рационализирующих сил, а бла­
годаря этому затушевывает общую на­
учную несостоятельность и социальную 
вредность буржуазных теорий прогно­
за и прикрывает их буржуазно-апологе­
тический характер.

В. X—ен

И. М. Бурдянский. О с н о в ы  р а ц и о н а л и з а ц и и  п р о и з в о д с т в а .  315.
ГИЗ. 1930. Цена 1 р. 50 к.

Автор поставил перед собой чрезвы­
чайно трудную задачу — написать по­
пулярный учебник о рационализации 
производства в о о б щ е .  Не о рацио­
нализации, например, текстильного про­
изводства или производства сахара, что 
было бы сравнительно просто, а о ра­
ционализации любого производства, ка­
кое только есть, было или будет. Поста­
вленная автором задача, конечно, раз­
решима. Не подлежит сомне-нию, что, как 
ни различны методы и содержание ра­
ционализации отдельных отраслей про-

1 См. журнал «Вопросы торговли» 
№ 1 за 1930 г. Письмо проф. А. Вайн­
штейна. Но это заявление ни в коем 
случае не снимает вопроса о борьбе с 
ошибочными теоретическими взгляда­
ми Альберта Вайнштейна, которые про­
должают оставаться совершенно чуж­
дыми марксизму, буржуазно-экономи­
ческими взглядами.

изводства, между ними все же есть 
нечто общее. Найти это общее и препо­
дать его как основу рационализации 
производства вполне возможно. Но пло­
хо только одно, если то общее, что 
можно найти в рационализации... ну хо­
тя бы литейного и парфюмерного про­
изводства, сведется к столь тощим аб­
стракциям, что практическое их при­
менение будет крайне ничтожно. От 
весьма абстрактных и потому весьма ма­
ло содержательных законов рационали­
зации чрезвычайно трудно перейти к 
конкретной рационализации того или 
иного вида производства. Трудность ра­
ционализации заключается не в том, что 
нужно открывать законы рационализа­
ции,— законы эти крайне несложны, — а 
в том, что сплошь и рядом неизвестны 
практические пути применения этих за­

* См. интересные замечания в работе
О. Мо г ^ е п 5 1 е г  п’а, МпзсНайзрговпояе.
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конов. Мало з н а т ь д а ^ к р о 0''
ЧТО такое Рац"°а к рационализировать.ме того знать, к а к

г> гг.т* и  М Бурдянского отвечает Работа И. М- ОУНА чт0 такое ра.
только на нервыто значительно облег- ционализация? Это значи.с оррани.
чает задачу автора,  ̂ вопроса книга
— » *  “ м «ни .о . чи.
ВП0РЛлНь проштудировав «Основы рацио- татель, прош ‘ум"и и в какой ме-,

Е л ж Е к г я я ж
сущности рационализации. ю

К сожалению правильному поним:ани^ 
р а ц и о н а л и з а ц и и не смог пред- 
тяжении всей кни , цеткоГо опреде- 
послать правильно онализация».
ления самого понятия Р ц нализа-
«Практически понятие ^  в обиход 
ция», — пишет он, с понятием
за последние годы, на ряду <научная 
«научная юрганизаци РУД̂  . <научное 
организация произ Д д у м е т о д 
управление», и м е е т ,  р у ю щ ии-Х о з я й с т в о в а н и я  > 3 ^  д а ю .
с я на  н а у ч " “  о с т ь  д о с т и ж е -  ши й  в о з м о ж н о  и н о м  х о з я й -
НИЯ В н а и б о л ь ш и х  р е з у л ь ­

т а т е »  " Р Д днс ВГ н а Ь еШдИиХни3цУ 

ПР о "У  к ц п * л°Д Р0евДаетЛеелНьНн°оГ “п ^ име с т  в а и е л е  дч  в  этом
н а и м е н ь ш и х  ^ Р ^  непоНятно.
определении прежд большими ре-
что автор называеТнаибольший резуль-
зультатами». ^ о  потерЯх» есть не

ходится. Если « е Р ачДстве явления, 
о количестве, но и еркивает, что
то. ПОСеетЛЬв Увиду ^единицу продукции он имеет в виду е ст ва ,  оче-
° п р е д е л е н  но г ° культатом следует
видно наиД б0ЛЬшУю экономию средств, 
считать п а п Д Д о  втором издании своей 
Автору следует в четкое определение 
работы дать оол~: „ я,понятия «рационализация ^  фор_

Впрочем, нед0^та™Чавтора и к более мулировок привод • ^ ак на стр 31 
печальным Р ^ улв™ ов0 «рационализа- мы читаем: «Самое слово ^Р Н слова
ДНЯ», ПРОИСХОДЯ ОТ ЛЯТИНСК говорит о
ратио, что означав Р цеЛесообраз- 
более разумное- разумность и„ом способе действий. Эта разу каждый
целесообразность понимаюто^  ̂ клас.
данный момент ГОСПодствующих

» “ ,с°-

з г а г а т г г с
НИИ должна исходить из всего т о ‘ й. 
и «Апязного что имеется в хозяи лесообразного, капиталистического
ственных М0 °но из двух: либо в хо- 
хозяиства». ° д г 1Ю лишь то, что 
зяйстве целе,со л гсовым интересам гос- соответствует класс тогда нельзя
подствующих гопиа'листическая рацио- 
говорить, что соц «  дить и з в с е- 
нализация д о * *  ” б р а з н ого,  что
го т о г о  ц е л е е  о „„„одах капита- 
есть в хозяйственнь олжны исхо-
лизма, либо мы всер есообразпого, что 
дить из в с е  го  н тогда следует
есть У капитализма, выше пони-
отказаться от привед Такого родамания Целесообразности^ Такого ̂

С„? д Г » '™ ы Ф.° ^ .с Г « а х  и « « Я -  « -
ДОВ?орым" сущеТт^нным д недостатком 
книги является °тсу* изации хозяй-
посвященного рац навливает четы-
ства в целом. Авт Р у твенн0го процес- ре элемента производствен .груда,
гя* 1) предмет трудз» *•) ^  уПоа„
3) сама трудовая деят«ьнос№ ^ « У П Р ^  
вленческая деятельн • в1яет собою 
держание КНИГЯ ^1Х в настоящее вре- 
описание "Ри“ с"“  дов онализации 
мя приемов и метод р ч  производ- 
по каждому из ' “ ^ д е л ь н о с т и .ственного процесса в о т Д написанная 
Эта основная часть кни > содер­
жа01™ м нож еству  дачных примеров и 
^ Г т р Г и й , еС 3^ ужГ амеожемВСсчитКаИтХь 
вместе с б о р о м ,  ™

я ге  Я щ — лйкл г
каждого из них е„ие их взаимоза-мулы и уровня, опр де е! быть раци0. 
висимости. Нет и не мс°*одчине„„ой ра- 
нализации труда, орудий про-
ционализации матер ^ соподчиненности 
изводства. Вот ва без учета ко-
элементов произв Д ^ дельных эле- 
торои рационализац к увели-
ментов "Р°“ “ ^ т о в ,  а потерь, автор

ционализации хозятпионального соче-
Г Г ,% Г д= % РлцГ н“Г , ПЦ<.»з. о«- 
ства между собою.

А. Айзенберг
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Б. В. Дитман. П е р е л о ж е н и е  н а д о  г о  в. Гос финиздат. Л. 1930. Стр. 173.

Вопросы переложения налогов явля­
ются наиболее интересным разделом 
теории финансов и достаточно акту­
альной проблемой финансовой полити­
ки, чтобы уделять ей несколько больше 
внимания, чем это имеет место в нашей 
общеэкономической и специально <ри- 
нансовой литературе. Отдельной моно­
графии, посвященной теории переложе­
ния, на русском языке до сих пор вооб­
ще не было. Тем больший интерес пред­
ставляет рецензируемая работа, автор 
которой попытался осветить проблему 
переложения в свете марксистской тео­
рии цены, но зато тем оольшие требо­
вания должны быть пред'явлены к этой 
работе.

Метод исследования всегда должен 
быть теснейшим образом связан с изу­
чаемым об'ектом, степень абстракции, 
соотношение отвлеченного и конкретно­
го определяется не только научными ин­
тересами исследователя, но и самым ха­
рактером материала. Трактовка вопро­
сов цены не допускает той степени аб­
стракции и дедукции, как, скажем, тео­
рия ценности. Чем ближе изучаемое 
явление к поверхности экономической 
жизни, тем более осложненным, моди­
фицированным должен быть анализ. 
Первый недостаток книги заключается 
в недоучете этого обстоятельства. А в ­
тор, сам указавший в предисловии на не­
обходимость связи теории переложения 
с эмпирическими условиями, не сделал 
серьезной попытки ориентироваться на 
эти эмпирические условия. Это вырази­
лось в полном игнорировании проблемы 
переложения в условиях советской эко­
номики; в недостаточно расчлененном 
анализе переложения при наличии мо­
нопольного строения цены; в выпадении 
из анализа крестьянства, колониальной 
периферии; в отсутствии хотя бы самой 
общей оценки имеющихся исследований 
конкретных условий переложения с 
точки зрения применения методов и 
сделанных выводов. Такие работы, как 
Гагера об акцизе с сахара или Шанца 
об акцизе с пива, заслуживают того, 
чтобы им уделить несколько слов в ра­
боте, посвященной переложению; то же 
самое можно сказать о некоторых ра­
ботах, проведенных за последние годы 
в СССР. По кругу идей и материалов, 
привлеченных автором, за небольшими 
исключениями, не характерными для 
стиля работы, она могла быть написана 
лет 20 тому назад. К сожалению, автор 
вообще проявил мало интереса к су­
ществующей литературе по переложе­
нию, ограничившись полемикой с 4-5 
исследователями вопроса. При отсут­
ствии за-конченной марксистской теории 
финансов книга Б. Дитмана будет ис­
пользована в наших экономических ву­
зах. Одно это обязывало к большему

вниманию литературному «аппарату». 
Если автор не хочет перегружать книгу 
«теориями» и фактами, то следовало 
привести библиографический указатель 
с аннотациями.

Еще два общих замечания, прежде 
чем перейти к конкретному разбору не­
которых важнейших элементов книги. 
Автор совершенно верно отмечает не­
обходимость изучения процесса перело­
жения на фоне экономической кон юн- 
ктуры. Такой анализ явился бы суще­
ственным дополнением и углублением 
применяющегося метода «искусствен­
ной координации» условий (на наш 
взгляд, не устраняя этого последне­
го приема анализа). Однако, кроме не­
скольких отрывочных замечаний, автор 
сам целиком остается в плену «стати­
ческой» постановки вопроса и следо­
вательно не разрешает поставленной се­
бе задачи. Наконец, автор почти не ди- 
ференцирует анализа по отдельным ви­
дам налогов. В основных разделах кни­
ги неясно, о каких налогах идет речь_
с оборота, с натуральной единицы, с ка­
питала, с дохода. Неужели это безраз­
лично? Если даже стоять на той точке 
зрения, что все налоги в конечном счете 
падают на прибыль или наоборот на зар 
плату, то все же разные налоги совер­
шают различный «цикл» движения, и 
это обстоятельство нельзя игнориро­
вать. Когда автор пытается дать класси­
фикацию налогов с точки зрения их 
влияния на воспроизводство отдельных 
товаров (стр. 12—15), то он делит на­
логи на три категории: 1) падающие не­
посредственно на производство (промы­
словый, подоходный), 2) перебрасывае­
мые с другого предприятия или отрасли, 
О) налоги, непосредственно не соприка- 
сающиеся с данным производством.

Эта классификация нам представляет­
ся крайне непоследовательной и совер­
шенно недостаточной. Она основана не 
столько на различии в характере обло­
жения или влияния налога, т. е. на об’- 
ективных моментах, сколько на смеще­
нии угла зрения наблюдателя, т. е. на 
суоективных представлениях. Промы­
словый налог, падающий на продук­
цию предприятия А и перелагаемый, 
скажем, на предприятие Б, Можно рас­
ценивать с точки зрения каждого из 
этих предприятий. Но на этом строить 
классификацию нельзя. Нужно было по­
пытаться сгруппировать налоги по сте­
пени переложимости, по их социально­
му значению, или как-либо иначе, но на 
отчетливых об'ективных признаках. 
Этого не сделано.

Недостаточное внимание автора к 
конкретному изучению процессов пере­
ложения сказывается в некотором пре­
небрежении к статистическому методу, 
в то время как в вопросах переложения
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роль теории в значительной мере слу­
жебная (хотя и весьма ответственная)— 
освещение пути для конкретного анали­
за. на каких фактах основано например 
.утверждение автора, что статистическое 
изучение вопроса часто дает возмож­
ность делать противоположные выводы. 
Известные нам статистические исследо­
вания не дают оснований для столь су­
ровой оценки, чего нельзя сказать про 
некоторые теоретические схемы.

Весьма существенным недочетом в це­
лом ряде построений автора является 
анализ в пределах отдельного предприя­
тия, а не отрасли. Влияние расширения 
или сужения производства под влия­
нием налога (при анализе переложения 
существенно именно влияние не расши­
рения, а сужения производства под воз­
действием повышенных цен и сокращен­
ного спроса; недоучет этого обстоятель­
ства также породил ряд ошибочных вы­
водов) придется совершенно различно 
расценивать, если мыслить в масштабе 
завода или отрасли. В последнем случае 
сужение можно расценивать как ликви­
дацию нежизнеспособных предприятий 
(так фактически весьма часто и бывает), 
и следовательно, не приходится гово­
рить о недогрузке отдельных фабрик. 
Отсюда выводы для условий строения 
себестоимости и ценообразования су­
щественно меняются.

Серьезной теоретической ошибкой 
приходится признать следующий вывод: 
«Не средняя норма прибыли определяет 
собою рыночные цены, а наоборот — 
■сама средняя норма прибыли есть об - 
ективный результат закономерных ко­
лебаний рыночных цен» (стр. 44). До 
•сих пор мы думали, что средняя норма 
прибыли обусловлена совокупной при­
бавочной ценностью (постольку сумма 
цен равна сумме ценностей), и, следова­
тельно, является фактором, определяю­
щим цену, а не определяемым колеба­
ниями цен. Последние лишь модифици­
руют основную закономерность.

Дальнейшие попытки автора—и опять 
неудачные—интерпретировать действие 
закона средней нормы прибыли, этого 
наиболее императивного и всеоб емлю- 
щего закона капитализма, лежат в 
плоскости оценки влияния изменений в 
заработной плате при различном орга­
ническом строении капитала в отдель­
ных отраслях производства^ (стр. 63). 
Автор утверждает, что всеобщее повы­
шение заработной платы в некоторых 
отраслях может явиться фактором по­
нижения цен. Ошибка здесь заключает­
ся в том, что сначала выдвигается до­
пущение неизменных цен и произво­
дится резкое снижение нормы прибыли, 
различное для отдельных отраслей, а 
затем, исходя из равенства общей сум­
мы цен и выравнивания нормы прибыли, 
получатся новые цены, позволяющие 
утверждать, что повышение зарплаты

может способствовать снижению цен. 
Игра цифрами получается любопытная, 
но мало убедительная. Повышение из­
держек производства (в том числе и 
зарплаты) всегда является само по себе 
фактором повышения цен, хотя и не­
равномерного.

Трудно признать достаточным анализ, 
произведенный автором в отношении 
самого понятия переложения. Если ста­
тистические материалы игнорируются, 
если советская экономика осталась в сто­
роне, если делается попытка догмати­
ческого построения, то конструкция по­
нятия должна была быть тщательно 
отшлифована. Однако автор ограничи­
вается указанием на единогласную оцен­
ку всеми авторитетами переложения 
как «процесса перенесения бремени на­
лога», ссылается (и не вполне точно) на 
проф. Зелигмана и тем ограничивается. 
Этого мало. Необходимо было разра­
ботать и уточнить вопрос о «бремени 
налога». Отражает ли перемещение бре­
мени соответствующее повышение цены 
единицы изделия или сохранение нор­
мы (или массы) прибыли, — это остается 
неясным, несмотря на отдельные заме­
чания автора по этому поводу. Здесь 
имеются даже известные противоречия 
в книге (например, примечание на стр. 69 
и стр. 70). Весьма неудачны замечания 
автора по поводу неэластичности спро­
са. Приводится пример с солью, потре­
бление которой сокращается при высо­
ком акцизе. Конечно, потребление (даже 
самое насущное) широких масс с огра­
ниченной платежеспособностью всегда 
может быть сжато высокими ценами. 
Пример нужно было искать, как это 
ни парадоксально, не среди предметов 
первой необходимости, а хотя бы среди 
предметов роскоши. В некоторых слу­
чаях здесь значительное повышение це­
ны под влиянием налога может почти не 
поколебать спроса.

Не убедительными нам представля­
ются указания на сжатие потребитель­
ского спроса при повышении налогов. 
Необходимо было проанализировать 
влияние дополнительного спроса чинов­
ников и армии (нормальные каналы 
использования налоговых ресурсов в 
условиях капитализма). Можно было бы 
выставить противоположный тезис, что 
налоговые из’ятия, сокращая произво­
дительное накопление, сокращают про­
изводство и предложение, способствуя 
реализации товаров по повышенным це­
нам.

Мимо цели стреляет т. Дитман и в 
вопросе о влиянии средней нормы при­
были. Автор настоящей рецензии в ряде 
выступлений в 1927 г. подчеркнул влия­
ние закона средней нормы прибыли на 
переложение. Б. Дитман возмущается 
«статическим» упрощенческим подхо­
дом к этому закону. Нет ничего лег­
че, как приписать другому плод соб-
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ственного воображения, представить 
схему как конкретную сложность си­
туации, а потом воевать с ветряными 
мельницами. По сути дела все построе­
ния Б. Дитмана опираются на этот 
Марксов закон, а метафизические ту­
манности полемических выпадов лишь 
вуалируют эту простую истину. На стр. 
83 и 94 автор признает теоретически 
полную переложимость для сепаратного 
налога, а мы а свое время только об 
акцизах и говорили. Однако расшире­
ние автором круга сепаратных налогов, 
верное отсутствие ограничительной ли­
нии делают неверным и этот тезис; да­
леко не всякий сепаратный налог более 
переложим, чем всеобщий. Например 
обложение универсальных магазинов в 
Германии, да и всякое сепаратное обло­
жение кроме акцизного типа, затруд­
няют переложение.

Неоднократно автор подчеркивает, 
что, как правило, издержки производ­
ства с сокращением последнего растут. 
Здесь частое у Б. Дитмана смешение 
сокращения производства в пределах 
предприятия или хотя бы отрасли. В по­
следнем случае сжатие производства 
данного товара может привести к выпа­
дению технически наименее совершен­
ных единиц и к понижению средних из­
держек.

Неверно представление автора о том, 
что подакцизные отрасли «поставлены 
в худшие условия», чем свободные от 
обложения. Сахарная промышленность в 
России приносила громадные барыши, 
несмотря на акциз, вернее благодаря 
акцизу. Этот случай отнюдь не единич­
ный, здесь имеется серьезная обусло­
вленность экономикой капиталисти­
ческого рынка и техникой взимания 
акцизов.

Замечательную идиллию рисует автор 
на стр. 92, указывая на возможность 
суррогатирования обложенного налогом 
товара, что позволяет сохранить преж­
нюю цену и прибыль. Если «об’ектив- 
ные» свойства товара при этом не ме­
няются, то автор полагает, что налог не 
платят ни предприниматель, ни потреби­
тель. Спрашивается, с кого казна полу­
чает налог? Что случилось бы с ценой 
суррогата, если бы налог был ликви­
дирован? Здесь серьезная принципиаль­
ная ошибка.

В вопросе о прогрессивном обложе­
нии опять-таки нагромождение ошибоч­
ных положений. Прежде всего не ука­
зано, о каком налоге идет речь: будем 
думать, что о подоходном. Автор опро­
вергает ряд аргументов в пользу сла­
бой переложимости прогрессивного на­
лога, но забывает основной аргумент — 
затруднительность включения налога в 
цену одноименных товаров, производи­
мых на предприятиях разной рентабель­
ности и об’ема. Но что самое любопыт­
ное, так это доказательство переложи­

мости прогрессивного налога как раа 
его непереложимостью. Б. Дитман не 
возражает против того, что на верхних 
ступенях прогрессии налог не перело­
жим, но указывает на то, что основную 
массу предприятий прогрессия не за­
девает, а следовательно не мешает пе­
реложению. Верно. В той мере, в какой 
прогрессии нет, она не мешает. Но это 
ли нужно было доказать? Можно ли от­
сюда заключить о переложимости про­
грессивных налогов?

На стр. 97 Б. Дитман декларирует, 
что монополия серьезных изменений в 
процесс переложения не вносит. Если 
автору можно поставить в заслугу его 
метод теснейшей увязки анализа процес­
сов переложения с общими условиям» 
ценообразования, то это отнюдь не рас­
пространяется на монопольную цену, 
ибо здесь к сожалению никакого анали­
за не дано. Более того, на стр. 111 автор- 
подчеркивает отсутствие принципиаль­
ной разницы между переложением в- 
условиях свободной конкуренции и мо­
нополии. Различный принцип строения 
цены предопределяет и различные усло­
вия переложения — совсем не все кошк» 
серы.

Б. Дитман выдвинул весьма ценную 
мысль о необходимости изучения пе­
реложения на фоне общего развития 
кон’юнктуры. К сожалению эта идея не 
получила у автора надлежащего разви­
тия. Попытки опереться на этот метод 
оказались мало удачными. В самом де­
ле, Б. Дитман пытается связать тенден­
цию издержек производства к падению 
или возрастанию (при расширении про­
изводства) со стадией цикла: «Расту­
щие с расширением производства из­
держки возможны только в условиях 
интенсивно растущего спроса». Ко­
нечно расширение производства возмож­
но лишь при растущем спросе; правда, 
при этом издержки могут или падать 
или возрастать, но все это имеет весьма 
отдаленное отношение к вопросам пере­
ложения. Дело в том, что повышение 
цены благодаря налогу всегда влияет 
на сужение производства так, что, когда 
в связи с переложением ставится во­
прос об условиях производства при рас­
ширении продукции, то это не более, 
чем форма выражения.

Совершенно правильно подчеркивает 
Б. Дитман необходимость при оценке 
переложения исходить не только из фак­
та повышения цены, но также из изме­
нения величины прибыли. Целый ряд 
ошибок в работах по теории переложе­
ния основан на непонимании этой про­
стой истины. В частности, подобную 
ошибку одного из новейших исследова­
телей вопроса в САСШ проф. Брауне 
мы несколько лет тому назад пытались 
вскрыть («Вестник финансов» за 1927 г., 
№ 10). Досадно лишь, что Б. Дитман не 
углубил несколько вопроса. Осталось
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неясным, что должно служить показате­
лем переложения — прибыль в цене еди­
ницы изделия, масса прибыли до и после 
введения налога, соотношение прибыли 
и капитала (действующего или же всего 
вложенного в предприятие) ? Крайне не­
удачно замечание автора на стр. 149 в 
отношении производства средств произ­
водства: «здесь потребление товара не 
влечет за собою его уничтожения, а 
лишь изменение его формы, причем 
стоимость товара не только сохраняется, 
но даже возрастает, поскольку самый 
товар для предприятия, приобретаю'щего 
его, служит средством извлечения при­
бавочной стоимости». Мы не допускаем 
мысли, чтобы автор не знал столь оче­
видной для марксиста истины, что стои­
мость машин не возрастает в процессе 
производства, а с другой стороны — 
средством извлечения прибавочной 
стоимости служит капитал не только в 
сфере производства средств производ­
ства.

Чрезвычайно легковесно рассуждение 
автора о переложении внутри товаро­
проводящей цепи. Здесь декретируется 
полная возможность переложения, так 
как, мол, торговец не может учесть ре.- 
альных условий сбыта, а потому не мо­
жет возражать против переложения на 
него налога фабрикантом. Право, подоб­
ная аргументация мало убедительна и 
теоретически и практически.

Недостаточное знакомство с обще­
известными фактами финансовой исто­
рии обнаруживает Б. Дитман при пер­
вом прикосновении к конкретному ма­
териалу. На стр. 160 мы сталкиваемся 
с такими утверждениями: «Налогов, па­
дающих непосредственно на заработную 
плату, в действительности не встречает­
ся», и далее: «Налоги, падающие на
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предметы первой необходимости, в на­
стоящее время во всех капиталистиче­
ски развитых странах отменены». По­
доходный налог в Англии, во Франции 
и в других странах падает непосред­
ственно на зарплату: акцизы и таможен­
ные пошлины на керосин, текстиль, чай, 
сахар, кофе существуют в достаточно 
весомых для бюджета пролетариата до­
зах и по настоящее время. Чем руковод­
ствовался автор при столь розовой оцен­
ке современной финансовой системы 
капитализма, неизвестно.

Автору не ццалось поднять на необ­
ходимую принципиальную высоту трак­
товки вопроса о конечном плательщике 
налогов. Важнейший теоретический во­
прос, по которому имеются интересные 
замечания Маркса и Энгельса (кстати не 
освещенные в книге), получил разреше­
ние лишь в формуле: иногда налоги па­
дают на зарплату, иногда .на прибыль, 
все зависит от соотношения реальных 
сил. Это конечно верно: практически 
вопрос в каждом отдельном случае ре­
шается по-разному, но теоретически на­
метить генеральную тенденцию было не­
обходимо. В этой связи нужно отметить 
отсутствие в книге попытки ответить на 
вопрос, какие социальные группы заин­
тересованы в том или ином типе обло­
жения? В марксистской работе, претен­
дующей дать общую теорию перело­
жения налогов, этот пробел особенно за­
метен. Книга очень выиграла бы также, 
если бы в анализ было введено простое 
товарное хозяйство: крестьянство и мел­
кая буржуазия столь часто являются 
об’ектом финансовой политики, что 
освещение этого вопроса представляет­
ся необходимым.

А. Гордин

А. Рашин. С о с т а в  ф а б р и ч н  о-з а в о д с к о г о  п р о л е т а р и а т а  СССР. 
I Изд. ВЦСПС. Москва. 1930. Стр. 170. Цена 1 р. 50 к.

Рецензируемая работа — предвари­
тельные итоги выборочной переписи 
членов профсоюзов, произведенной ' в 
1929 г. Центральным бюро статистики 
труда. Как явствует из указаний автора, 
перепись эта была произведена среди 
членов трех крупнейших профсоюзов 
(текстильщики, металлисты, горняки) и 
охватила свыше 430 тыс. рабочих и слу­
жащих в 340 подлежащих учету пред­
приятиях. В книге однако использованы 
материалы не всей переписи, а только 
лишь итоги разработки «первой очере­
ди», охватившей 178 предприятий и 
270 тыс. занятых в них рабочих.

Автор, взявший на себя труд под’- 
итоживания результатов этой громадной 
коллективной работы, повидимому и не 
ставит себе задачи дать социальный и 
статистико-экономический анализ ис­
пользуемого им материала. Метод, ко- 
*

торый он практикует в этой книге, 
сводится в сущности к пояснению и 
описанию приводимого им табличного* 
материала, в результате чего получает­
ся впечатление, что не автор владеет 
материалом, а наоборот материал, 
таблицы — автором. Автор строит свою 
работу таким образом, что внимание 
читателя все время распыляется и рас­
сеивается в массе показателей одного и 
того же типа, даваемых почти на про­
тяжении всей работы не только отдель­
но по отраслям промышленности, но в 
пределах последних, и по выделенным 
районам. Таким образом, когда в книге 
описывается какое-либо явление, чита­
тель не может получить характеристику 
последнего в одном числе или в одном 
ряде чисел, ибо автор все время дает 
ему по крайней мере тринадцать таких 
рядов. Такая манера изложения могла
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бы быть оправдана только в том слу­
чае, если бы в центре исследования бы­
ли именно районные и производствен­
ные характеристики рабочего состава; 
она возможно имела бы смысл и тогда, 
если бы автор поставил себе целью ве­
сти исследование от частного к общему. 
Но ни того ни другого в исследовании 
нет. Эффект же получается как раз 
обратный, ибо читатель лишь времена­
ми останавливает свое внимание на 
районных и производственных характе­
ристиках рабочего состава, а ищет все 
время то общее, что свойственно всей 
массе обследованных рабочих, пролета­
риату как классу, а не отдельным его-— 
иваново-вознесенской, московской и 
прочим — разновидностям. Интерес по­
добного рода диференцированных пока­
зателей безусловно второго, а не перво­
го порядка. Ошибка этого авторского 
приема усугубляется еще тем, что в 
■очень большом числе случаев принятый 
им метод не нужен по существу, ибо 
часто, что типично для иваново-возне- 
сенского рабочего, оказывается свой­
ственным ленинградскому и уральско­
му и т. д. Кроме того в работе имеется 
особый раздел, посвященный районной 
характеристике рабочего состава.

Тем не менее книга является ценней­
шим материалом по изучению лица со­
временного фабрично-заводского проле­
тариата. В данном случае интерес трак­
туемой темы, массовый характер исполь­
зуемого материала, хорошо задуманная 
и проведенная статистическая разработ­
ка, короче — вся совокупность исполь­
зуемого автором материала говорит са­
ма за себя.

Располагая массою о б щ и х данных 
о численности и составе рабочих СССР 
за годы революции, советская статисти­
ка до сих пор не смогла заняться изу­
чением подлинной социальной физионо­
мии кадров, комплектующих советский 
пролетариат. Отдельные опыты исследо­
вания, предпринимавшиеся в разное вре­
мя разными профсоюзами, не могут по­
читаться особо удачными и лишены 
того основного стержня социальной це­
левой установки, которая придавала бы 
им глубокий общественный интерес. Ма­
териал рецензируемой книги в этом от­
ношении чрезвычайно выгодно отли­
чается от прежних работ подобного ро­
да. Он не претендует на исчерпываю­
щий охват всех связанных с вопросом 
проблем, но именно поэтому и не рас­
плывается по бесконечным весям по­
путных явлений, а концентрирует вни­
мание читателя на ограниченной группе 
вопросов рабочего состава, представля­
ющих в совокупности социальную ха­
рактеристику последнего.

Формально, в соответствии с располо­
жением табличного материала и всем 
планом строения книги, характеристика 
рабочего состава ведется в трех разре­

зах — социальном, производственном и 
культурном, но по существу содержа­
ние материала бьет в одну точку: соци­
ально-экономическую характеристику 
кадров, комплектующих рабочую силу 
в промышленности. Именно это единство 
устновки исследования и придает рабо­
те своеобразную ценность и сообщает 
ей ее общественный интерес, вопреки 
неудачной авторской компановке та­
блиц.

Наиболее значительный интерес пред­
ставляет та часть опубликованного ма­
териала, которая дает социальную ха; 
рактеристику рабочего состава. В этой 
части, во-первых, определяется время 
вовлечения рабочих в производствен­
ный процесс, во-вторых, прослеживает­
ся отрыв от производства во время вой­
ны и революции и в связи с ними, 
в-третьих, устанавливается связь рабо­
чих с сельским хозяйством и, в-четвер­
тых, выявляется социальное происхо­
ждение рабочих. Во второй части, в 
производственной характеристике рабо­
чих, выясняются качественные особенно­
сти рабочего состава, дается распреде­
ление их по возрастным группам, по 
группам квалификации, устанавливается 
величина их общего стажа работы по 
найму, стажа на последнем месте рабо­
ты и определяются размеры заработка 
рабочих отдельных возрастных и ква­
лификационных групп. Наконец в тре­
тьей части работы, дающей культурную 
характеристику рабочего состава, опре­
деляется уровень грамотности отдель­
ных групп рабочих, продолжительность 
школьного обучения, степень участия 
рабочих в партийной и общественной 
жизни, имеется даже попытка опреде­
лить уровень общественно-политиче­
ских и культурных интересов рабочих 
путем выявления распространенности 
чтения газет.

Этот голый перечень вопросов, освс" 
щаемых в рецензируемых материла*» 
лишь в минимальной степени способен 
дать подлинное представление даже °б 
одном только круге охватываемых ис’ 
следованием проблем и характере и* 
освещения. Освещение каждого из этих 
вопросов дано в виде ряда комбиниро­
ванных группировочных таблиц, прида­
ющих всему материалу историческую и 
социальную осмысленность и дающих 
возможность проектировок в будущее.

Наиболее богатый в этом отношении 
признак комбинационной группировку 
красной нитью проходящий через все 
исследование, — это время начала ра­
боты в промышленном производстве. 
Исключительный интерес этого при­
знака с точки зрения характеристики 
кадров не подлежит никакому сомне­
нию. Соответствующая группировка ма­
териалов переписи дает возможность 
установить, что примерно половина все­
го состава обследованных отраслей
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укомплектована старыми рабочими, 
оставшимися в производстве от довоен­
ного и дореволюционного наборов. В 
откликах, которые рецензируемая книга 
вызвала в печати, да и самим автором, 
этому обстоятельству приписывалось 
решающее значение. Между тем конеч­
но прав автор предисловия к книге, 
Н. Евреинов, когда подчеркивает и дру­
гую сторону дела, а именно, что не ме­
нее половины всего пролетариата об­
следованных отраслей (а в решающих 
отраслях даже более половины) впер­
вые вступили в производство в период 
революции и в большей своей части в 
период нэпа. Существенным моментом 
социальной характеристики рабочего 
состава является попытка рецензируе­
мых материалов определить связь рабо­
чих с сельским хозяйством. Надо ска­
зать, что в современных условиях об’- 
ективное освещение этого вопроса пред­
ставляет исключительные трудности в 
виду вполне понятной заинтересован­
ности части обследованных в сокрытии 
своей связи с сельским хозяйством, как 
и вообще своего социального положе­
ния. К сожалению автор почти ни од­
ним словом не обмолвился об этом об­
стоятельстве. Единственный раз, когда 
он делает поправку на вероятный «не­
доучет» числа связанных с сельским хо­
зяйством рабочих, он находит возмож­
ным сделать «накидку» в 2-3%’, не при­
водя впрочем ни одного аргумента в 
пользу именно этой величины. Одно это 
уже заставляет подойти к этой части 
материалов с осторожностью. Но и с 
другой стороны, по существу, эта часть 
материалов возбуждает целый ряд во­
просов и недоумений. Почему и каким 
например образом получается, что во 
всей хлопчатобумажной промышленно­
сти наибольшую связь с сельским хо­
зяйством сохраняют как раз те группы 
рабочих, у которых было бы естествен­
но ожидать ее в минимуме, высококва­
лифицированные рабочие, причем лю­
бопытно отметить, что из четырех вы­
деленных автором районов, в трех рост 
квалификации идет параллельно с уве­
личением числа лиц, связанных с сель­
ским хозяйством. Можно построить ка­
кую угодно гипотезу в об’яснение этого 
обстоятельства, но ни одна из них не 
найдет прямого подтверждения в кни­
ге. Ведь что получается, если попытать­
ся скомбинировать ряд показателей от­
носительно рабочих, имеющих собствен­
ное хозяйство: во-первых, окажется,
что зачастую это рабочие с солидным 
производственным стажем, во-вторых, 
что сильнее всего связь с сельским хо­
зяйством сохранилась у старых рабочих, 
давно занятых в индустрии, в-третьих, 
чтб часто даже крестьянские дети не 
имеют земли и с сельским хозяйством 
не связаны, причем таких рабочих из 
крестьян значительно больше, нежели

имеющих и сохранивших связь с сель­
ским хозяйством. Все это отчасти види­
мо только, а отчасти и по существу про­
тиворечит обычным представлениям о 
социальной природе изучаемого явле­
ния. Возможно, что эти противоречия 
имеются лишь на поверхности явлений 
и что их легко устранить. Но в книге 
нет даже подобной попытки. Поэтому 
центр тяжести социальной характери­
стики переносится на определение про­
исхождения обследованных, выясняемо­
го по занятию родителей. И здесь ко­
нечно нельзя гарантировать абсолютной 
достоверности, но не подлежит никако­
му сомнению, что целый ряд тенден­
ций и общая картина намечены здесь 
абсолютно правильно. За это говорит 
логическая стройность получаемых по­
казателей, особенно в тех таблицах, ко­
торые увязывают (в комбинированной 
группировке) это явление со временем 
вступления рабочих в производство. В 
этой исторической перспективе чрезвы­
чайно интересно наблюдать, как меняет­
ся социальный состав каждого последу­
ющего набора рабочих: уменьшение
процента крестьянских детей, громад­
ное увеличение процента детей рабо­
чих, появление и все растущий вес де­
тей служащих, доля которых в послед­
нем наборе доходит в отдельных от­
раслях до внушительной цифры (10— 
13%). Все это.знаменует собою ряд су­
щественнейших сдвигов в социальной 
диференциации всего населения, еще не 
отмечавшихся в нашей литературе. Не­
смотря однако на такую многосторон­
нюю попытку дать социальную харак­
теристику рабочего состава, ряд вопро­
сов остался вне поля зрения рецензи­
руемой книги; к их числу относится та­
кой например вопрос, как участие ку­
старной промышленности в формирова­
нии пролетарских кадров. Единственный 
раз, когда в таблицах появляется эта 
социальная группа (кустари), соответ­
ствующие показатели смешивают ее в 
одну кучу с торговцами, да и эти по­
казатели относятся не к самим рабочим, 
а к их родителям.

Что материалы переписи недоработаны 
в своем статистико-экономическом ана­
лизе, это представление сохраняется у 
читателя и при возрастной характери­
стике рабочего состава. И здесь даль­
нейшее исследование сулит богатейшие 
перспективы. Читатель ясно ощущает, 
что современный возрастный состав ра­
бочих складывался под влиянием пред­
шествовавших обследованию историче­
ских событий — войн, революции, со­
циального законодательства, интенсив­
ного развития промышленности в годы 
восстановительного процесса... Ему не- 
хватает лишь установления критерия — 
«нормальной» кривой распределения, по 
которому можно было бы судить об 
отклонениях против нормы и выяснить
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таким образом причины этих отклоне­
ний. Автор сравнивает современный воз- 
растный состав с данными переписей 
1918 и отчасти 1897 гг., но ни то ни дру­
гое любознательности читателя не удо­
влетворяет, а лишь подогревает возбу­
ждаемый материалом интерес. Чрезвы­
чайно выпуклую и яркую характеристи­
ку получает возрастное распределение 
рабочих в связи со временем вступления 
их в производство. Тут резко отража­
ются два явления: во-первых, колоссаль­
ное понижение в каждом новом наборе 
удельного веса подростков (очевидный 
результат социального законодатель­
ства) и, во-вторых, повышение удель­
ного веса остального молодняка в воз­
расте до 25 и даже до 29 лет. Отчасти 
здесь сказывается позднее высвобожде­
ние тех резервов рабочей силы, которые 
с юношеского возраста были вовлечены 
в войну, с другой стороны — интенсив­
ное расширение производства в по­
следние годы. Преобладание рабочего 
молодняка в наборах последних револю­
ционных годов — настолько существен­
ное обстоятельство, что именно оно 
окрашивает своеобразным цветом все 
последующие производственные и куль­
турные характеристики рабочего со­
става. Благодаря ему например так рез­
ко выделяются группы рабочих с низ­
ким производственным стажем, им же 
следует об’яснить колоссальную транс­
формацию в культурной и общеобразо­
вательной подготовке современного ра­
бочего состава. В культурной, в частно­
сти, характеристике это отражается 
странным на первый взгляд парадо­

ксом—большей культурной подготовкой 
(грамотность, школьное обучение) неква­
лифицированных рабочих и учеников в 
сравнении с квалифицированными. Если 
учесть, что ближайшее десятилетие 
именно эта группа рабочих — молодняк 
наборов последних лет — будет соста­
влять рабочее ядро и задавать в нем 
тон, ясными Станут те перспективы, ко­
торые открываются перед производ­
ством и рабочим классом, в частности 
вполнр оправданными окажутся наде­
жды на повышение квалификации рабо­
чих. В этой связи любопытно будет .от­
метить приводимые автором таблицы 
заработных плат у рабочих разных 
возрастных групп, но одной и той же 
квалификации: наиболее высокий зара­
боток почти всюду приходится на воз­
растные группы старше среднего воз­
раста.

Мы отметили наиболее яркие момен­
ты в рецензируемой книге. Следует по­
жалуй еще указать на большое значе­
ние той части ее материалов, которые 
дают характеристику культурного уро­
вня рабочего состава и освещают его 
общественно-политическую активность. 
Но условия места не позволяют остано­
виться на ней с необходимой полнотой. 
Отметим только то, что советская ста­
тистика труда не знает еще аналогично­
го массового материала и что его зна­
чения поэтому нельзя недооценивать.

Читатель и исследователь с нетерпе­
нием будут ждать дальнейших публика­
ций материалов переписи.

В. Львов

«За индустриализацию и коллективизацию». Экономическо-политический жур­
нал киевского окрисполкома и окрплана №№ 1—7 за 1930 г.

Задачи, которые журнал ставит перед 
собой, изложены в передовой № 1, напи­
санной Войцеховским. Правильно под­
черкивая место районов в решении об­
щесоюзных проблем, автор констатирует, 
что вопросы Киева, Киевщины и Право­
бережья вообще недостаточно отражены в 
республиканских и союзных планах. От­
сюда и вытекает вся важность восполне­
ния этого пробела и необходимость осве­
щения экономики и советского строитель­
ства округов, экономически тяготеющих 
к Киеву.

Общим итогам развития хозяйства Ки­
евщины за 1928/29 г. и перспективам на 
1929/30 г. посвящена большая статья т. Ре­
киса (№№ 1 и 2). Эта обширная статья, за­
трагивающая кроме итогов и перспектив­
ный пятилетний план, охватывает все хо­
зяйство Киевщины, давая детальный ана­
лиз каждой отрасли. Непонятно только, 
почему из поля зрения автора выпал во­
прос о сельском хозяйстве Киевщины. Ав­
тор коснулся только товарооборота села

и слегка хлебозаготовок, не упомянув 
больше ни о чем. Также автором не осве­
щен вопрос о кадрах. Вообще отсутствие 
в программе журнала пункта о каДРах 
(об этом мы почти ничего не находим и 
в передовой) должно быть отмечено как 
заметный пробел. Правда в № 3-4 помеще­
на статья т. Муценека «Социалистиче­
ское наступление и подготовка кадров», 
но говоря на протяжении десяти страниц 
о кадрах в союзном масштабе, он вопросу 
кадров на Киевщине уделил буквально- 
10 строчек. Кроме того нужно отметить 
неудовлетворительность самой статьи. Го­
воря о кадрах, автор удовлетворяется 
только кадрами промышленности, с е л ь ­
ского хозяйства и конечно рационализации. 
Кадров для обмена и распределения, Фи­
нансов, кадров для подготовки к а д р о в ,  на 
что указывает ноябрьский пленум ЦК 
ВКП(б), он не касается.

Говоря о недостатках нашей высшей 
школы, т. Муценек у м у д р и л с я  ни слова 
не сказать о богатой конкретными пред­
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ложениями в области реорганизации выс­
шей школы резолюции ноябрьского пле­
нума, а ограничился четырьмя ничего не 

говорящими строчками; наконец автор со­
вершенно прошел мимо работы киевских 
научно - исследовательских институтов, 
развернувших больщую научно - исследо­
вательскую деятельность.

Прорыву в выполнении хозяйственного 
плана в первом квартале журнал уделил 
достаточно внимания, поместив статьи 
как руководителей хозяйства, так^ и 
профсоюзных работников. Перестройка 
работы профсоюзов под лозунгом «ли­
цом к производству» тоже нашла отра­
жение на страницах журнала в ст. Розен- 

-блита (№№ 2, 3-4, 5). Начиная с № 2, жур­
нал организовал специальные отделы «На 
предприятиях» и «Борьба за промфин­
план», в которых хорошо отражена жизнь 
предприятий—их болезни, их успехи, как 
они выполняют промфинплан. Такие от­
делы не мешало бы завести и остальным 
журналам окружного масштаба. В № 6 
помещена статья т. Шаева об участии 
низовых парторганизаций в деле выпол­
нения промфинплана, о перестройке их 
работы под лозунгами, данными плену­
мом ЦК ВКП(б) и ЦК КП(б)У.

В области сельского хозяйства прежде 
всего необходимо отметить интересные, 
содержательные статьи т. Руденского 
в № 1 «К вопросу о социально-экономи­
ческих предпосылках развития коллекти­
визации по районам Киевщины» и в 
№ 3-4 «К специализации районов, к раз­
работке проектов больших сел.-хоз. ком­
бинатов». Первая статья имеет сейчас зло­
бодневный политехнический характер, ибо 
искривления партийной линии в политике 
коллективизации коренятся именно в н е­
д о у ч е т е  с о ц и а л ь н о - э к о н о м и ч е ­
с к и х  п р е д п о с ы л о к  д л я  к о л л е к ­
т и в и з а ц и и  в р а й о н е .  Статья хотя 
и имеет теоретический уклон, но в виду 
злободневности темы несомненно пред­
ставляет интерес. Ставя перед собой за­
дачу найти коэфициент интенсивности 
коллективизации отдельных районов, ав­
тор совершенно правильно отбрасывает, 
■особенно теперь в связи с дальнейшим 
углублением колхозного движения, не­
характерный коэфициент, применяемый 
Еайстером и ЦСУ СССР, заключающийся 
в соотношении между площадью посевов 
обобществленных и индивидуальных хо­
зяйств. Прав т. Руденский" говоря, что 
«этот единый показатель очевидно удо­
влетворить нас теперь не может, по­
скольку рядом с вопросом об обобще­
ствлении земледелия мы ставим с не­
меньшей остротой вопрос об обобще­
ствлении других отраслей сельского хо­
зяйства» (№ 1, стр. 38). Правильно под­
черкивая, что натуральные показатели 
сейчас нехарактерны, а ценностные пока 
отсутствуют, т. Руденский предлагает к 
коэфициенту Гайстера добавить соотно­
шения между обобществленным скотом

и индивидуальным. Основываясь на уста­
ве сел.-хоз. артели, сюда следовало бы 
добавить еще соединение обобществлен­
ного инвентаря и индивидуального, по­
скольку инвентарь уже давно завоевал 
себе признание в сельскохозяйственной 
статистике, и без обобществленного ин­
вентаря картина коллективизации не бу­
дет полной.

Из других статей отметим передовую 
в № 5, страдающую однако некоторыми 
неточностями. Передовая имеет заголо­
вок «Новый этап экономического разви­
тия и реорганизация системы управле­
ния». Говоря о новом этапе, автор не вы­
делил и не подчеркнул того характерно­
го, что именно и позволяет говорить о 
новом этапе, это — бурные темпы кол­
лективизации. Дальше автор пишет: «От 
чисто рыночных связей мы п е р е ш л и ,  
регулируя товарооборот, к производ­
ственной смычке и социалистическому 
продуктообмену» (стр. 1, разрядка наща. 
С. Б.). Это — грубейшая ошибка, проти­
воречащая всей нашей действительности 
и партийным решениям. Мы делаем толь­
ко первые шаги в переходе от регулиро­
вания товарооборота к социалистическо­
му продуктообмену, но этот вопрос не 
означает, что мы полностью вступили в 
сферу последнего. Вызывает также не­
доумение следующая фраза: «Процесс 
централизации у п р а в л е н и я  промыш­
ленностью происходит одновременно с 
процессом р а с ш и р е н и я  прав и ком­
петенции отдельных предприятий и об’- 
единеиий (там же, разряда наша. С. Б.). 
Это тоже неправильное утверждение. 
Правильная Формула гласит: «Централи­
зация планирования и децентрализация 
управления». Эта правильная формула 
заменяется неправильной: «Централиза­
ция управления при децентрализации 
прав отдельных предприятий». Если пер­
вая формула дает правильное диалекти­
ческое единство централизации и децен­
трализации; то вторая формула вообще 
непонятна, ибо как можно централизо­
вать управление при децентрализации 
управления? Тут одно совершенно исклю­
чает другое.

Необходимо отметить также, что, не­
смотря на наличие в киевском округе 
ископаемых (глина, бурый уголь, торф) 
и на обещание освещать эти вопросы, 
мы имеем только статьи, говорящие об 
ископаемых Украины, и не имеем статей, 
говорящих об ископаемых Киевщины. 
Нет также ни одной статьи о животно­
водстве в Киевском округе, хотя Киев 
является округом главным образом мо­
лочно-животноводческим. Следовало бы 
посвятить несколько статей округам, эко­
номически тяготеющим к Киеву, как это 
обещала редакция и как это обязывает 
положение Киева как центра Правобе­
режья. Правда в №№ 5 и 6 есть коро­
тенькие информации о иоде посевной 
кампании и коллективизации в соседних
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округах, но это не есть статьи, всесто­
ронне освещающие экономику этих 
округов. Слабо также поставлен отдел 
библиографии.

Помимо отмеченных в рецензируемых 
номерах мы находим целый ряд интерес­
ных и актуальных статей, заслуживаю­
щих внимания читателя. К ним мы отно­
сим статьи т. Когана о кредитной рефор­
ме (№ 1), т. Ветмана (№ 6) о роли город­
ских банков в кредитной системе, статью 
т. Махно, посвященную реформе кредита 
и промкооперации (№ 3-4), т. Барабаша 
«Огородная проблема Киева». Несколько 
статей трактуют о вопросах жилстрои­
тельства и коллективизации быта. Торф, 
теплофикация Киева, топливный баланс 
Киева и Киевщины, химическая перера­
ботка бурого угля в УССР тоже нашли 
отражение на страницах журнала. Вопро­
сам кооперации, в частности злободнев­
ному вопросу об организационном по­
строении больших центральных рабочих 
кооперативов, посвящена дискуссионная 
статья т. Опацкого. Вопросы рационали­
зации строительства, мобилизации вну­
тренних ресурсов также не прошли мимо 
внимания редакции журнала; они отме­
чены несколькими статьями. Благоприят­
ным симптомом является помещение в

№ 7 передовой, говорящей о необходи­
мости разработки проблем Киевщины. 
Этот поворот в сторону превращения 
журнала в орган, отражающий экономи­
ку и советское строительство Киевского- 
округа, необходимо закрепить помеще­
нием целого ряда соответствующих ста­
тей.

Вообще же журнал отвечает назрев­
шей необходимости для Киевского окру­
га иметь свой орган, где бы освещались 
проблемы Киевщины. Журнал, богато 
иллюстрированный снимками из жизни 
киевских предприятий, имеет хорошо по­
ставленный отдел хроники борьбы за вы­
полнение промфинплана, коллективиза­
ции, весеннего сева, имеет отдел ново­
стей науки и техники и «За рубежом».

Журналу нужно только пожелать, что­
бы он расширил кадры своих сотрудни­
ков, привлекая к участию в журнале не 
только руководящих работников Киев­
щины и сотрудников окрплана, как это 
имело место в рецензируемых номерах. 
Нужно указать еще на чрезвычайно вы­
сокую цену номера— 1 р. 25 к. Ее необ­
ходимо снизить и этого можно добиться, 
если журнал действительно станет орга­
ном Правобережья и тем самым увеличит 
свой тираж. С. Б.
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Г. Срагович

Библиография плановой литературы 1
1 ОБШИБ ВОПРОСЫ ПЛАНИРОВА­

НИЯ
1. Теория, методология

1. Б о р и л и н, Б. С. О советской эко­
номике и теоретических ошибках Н. И. 
Бухарина. М.—Л. Госиздат. 1930. 14о (2)
стр. (Библиотека социально-экономиче­
ских знаний).

2. В а й н ш т е й н, А. Л. Проолема эко­
номического прогноза в ее статистиче­
ской постановке. М. Ранион. 1931). /о КО 
стр. (Рос. ассоциация научно-иссл. ин­
ститутов обществ, наук. Ин-ст с.-х. эко­
номии. Вып. 52). На обороте титульно­
го листа перевод его на англ. язык.
Резюме на англ. яз.

Критический анализ статистических 
методов прогноза кон’юнктурных коле­
баний, применяемых иностранными эко­
номистами. Научно-исследовательский 
институт с.-х. экономии в своем преди­
словии отмечает, что «экономист-мар­
ксист без труда обнаружит неясность и 
эклектичность методологической пози­
ции, служащей исходным пунктом кри­
тических построений автора».

потеза развертывания народного хозяй­
ства СССР в генплане (доклад прези­
диуму Госплана СССР). М. «Планхоз- 
гиз» 1930. 56 стр. На правах рукописи. 
■ 4. Л е о н т ь е в ,  А. Основные установ­
ки п я ти л етк и .  Изд. 3-е, переработанное 
и дополненное. М.—Л. Госиздат. 1930. 
112 стр. (Б-ка журнала «Коммунистиче­
ская революция». Орган агитпропа ЦК 
ВКП(б)).

5. СССР.  Н а р о д н ы й  к о м и с ­
с а р и а т  п у т е й  с о о б щ е н и я .  О т ­
д е л  с т а т и с т и к и  и к а р т о г р а -  
ф и и. Материалы по пересмотру плана 
работ и системы статистического учета 
и отчетности на транспорте. Вып. I. М. 
НКПС-з-Транспечать. 1930. 51 стр., вклю­
чая 1 лист схем. (НКПС. Отдел стати­
стики и картографии).

См. статью: В. О р л о в .  Статистика 
водного транспорта и планирование хо­
зяйства.

6. С т р у  мил ин ,  С. Г. Очерки совет­
ской экономики. Ресурсы и перспекти­
вы. Изд. 2-е, исправл. и дополн. М.—Л. 
Госиздат. 1930. 534 стр. (Экономическая 
б-ка).

7. Эс с е н ,  А. М. Основы генерально­
го плана народного хозяйства СССР. 
М.—Л. Госиздат. 1930. 128 стр.

2. Директивы с’ездов и конференций, 
доклады

8. В с е с о ю з н а я  к о м м у н и с т и ­
ч е с к а я  п а р т и я .  Центральный ко­
митет. Пленум. 1929. Ноябрь. Резолюции: 
1) о контрольных цифрах народного 
хозяйства на 1929/30 г.; 2) об исполне­
нии решений июльского (1928 г.) пле­
нума о подготовке технических кадров; 
3) об итогах и дальнейших задачах кол­
хозного строительства... (и др. материа­
лы). М.—Л. Госиздат. 1930. 96 стр. (Пле­
нум ЦК ВКП (б). Ноябрь, 1929).

9. То же. Пленум Центрального ко­
митета ВКП(б). 10—17 ноября 1929 г. 
(Материалы). Ростов н/Д. «Северный 
Кавказ». 1929. 91 (5) стр.

10. З а п а д н а я  о б л а с т ь .  И с ­
п о л н и т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о в е ­
тов.  П л е н у м .  1929. Постановление 
расширенного пленума Западного обл­
исполкома о контрольных цифрах на­
родного хозяйства ^и социально-куль­
турного строительства Западной обла­
сти на 1929/30 г .— Смоленск. Зап. обл­
исполком. 1929. 30 стр. РСФСР. Перед 
загл.: «Проект». ' /

11. Киселев ' ,  А. С. Пятилетний план 
и задачи низовых советов. (Доклад, сде­
ланный на XIV всерос. с’езде советов).
3- е изд. М. «Власть советов». 1929. 
75 (2) стр.

12. К р ж и ж а н о в с к и й ,  Г. М. Пя­
тилетний план народнохозяйственного 
строительства СССР. Доклад и заключи­
тельное слово на V с’езде советов СССР.
4- е изд. с новым предисловием автора. 
М. <кПланхозгиз». 1930. 130 Фгр., включ.
I лист карт.

13. Е г о  ж е. Хребтовый год пятилет­
ки. Контрольные цифры на 1929/30 г. 
Доклад и заключительное слово на
II сессии ЦИК СССР. Изд. 2-е стереот. 
М.—Л. Госиздат. 1930. 112 стр.

14. П е т р о в, В. П. Социалистическое 
строительство в нацобластях и нацмен- 
районах Северного Кавказа. (Переработ­
ка доклада т. Петрова на заседании пре­
зидиума совета национальностей ЦИК 
Союза ССР от 12/Н 1930 г.). Ростов н/Д. 
«Северный Кавказ». 1930. 64 стр.

См. постановления о перспективных 
планах развития хозяйства и культуры 
Северной Осетии и Чечобласти.

15. Р С Ф С Р .  З а к о н ы ,  п о с т а н о ­
в л е н и я  и т. п. Постановление сессии 
ВЦИК по докладу о контрольных циф­
рах народного хозяйства и социально-

1 Перечень изданий по вопросам планирования народного хозяйства, вышедших 
в СССР в первом квартале 1930 г. на русском языке. См. такую же библиографию в 
журнале „Плановое хозяйство" в №№ 6, 7, 8 и 10 за 1929 г. и в №№ 4 и 6 за 1930 г.
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культурного строительства РСФСР на 
1929/30 г. М. 1929: 6 стр. (Материалы к
11 сессии ВЦИК XIV созыва). Без тит. 
л. и обложки. Перед загл.: «Проект».

16. Р С Ф С Р .  Ц е н т р а л ь н ы й  ис ­
п о л н и т е л ь н ы й  к о м и т е т .  С о ­
з ы в  14-й. С е с с и я  II. Стенографи­
ческий отчет. М. ВЦИК. 1929 г. Разд. паг.
12 бюллетеней с самостоятельной паги­
нацией.

16 а. Т о же. Постановления. М. 
ВЦИК. 1929. 34 (2) стр.

Между прочими вопросами обсужда­
лись контрольные цифры народного хо­
зяйства РСФСР на 1929/30 г. и доклады 
о состоянии и перспективах развития 
лесного хозяйства и лесной промышлен­
ности РСФСР.

17. СССР.  З а к о н ы ,  п о с т а н о ­
в л е н и я  и т. п. Постановление совета 
народных комиссаров Союза ССР по 
контрольным цифрам народного хозяй­
ства на 1929/30 г. М. 1929. 6 стр. Без тит. 
л. и обложки.

18. СССР.  Ц е н т р а л ь н ы й  ис­
п о л н и т е л ь н ы й  к о м и т е т .  Со ­
з ы в  5-й. С е с с и я  II. Стенографиче­
ский отчет. М. ЦИК СССР. 1929. (459) 
стр., разд. паг. 18 бюллетеней с само­
стоятельной пагинацией.

19. То же. Постановления. М. ЦИК 
СССР. 1929. 42 (3) стр. Надзаголовок на 
русском, украинском, белорусском, гру­
зинском, армянском и тюркском языках.

Обсуждались между прочим контроль­
ные цифры народного хозяйства СССР 
на 1929/30 г. и доклад о тракторострое­
нии и сельхозмашиноснабжении.

20. У с м а н с к и й  о к р у г .  О р г а н и ­
з а ц и о н н ы й  к о м и т е т .  Итоги рабо­
ты истекшего 1928/29 г. и задачи даль­
нейшего хозяйственного и культурного 
строительства в Усманском округе ЦЧО. 
(К отчету Усманск. окр. оргком-та I окр. 
с’езду советов). Усмань. (Оргком-т). 
1930. 34 стр. Без тит. л. Описано по об­
ложке.

21. У х а  но в, К. Второй год пятилет­
ки. Доклад на об’единенном пленуме 
МК и МКК ВКП(б) 8 янв. 1930 г. о кон­
трольных цифрах народного хозяйства 
Московской области на 1929/30 г. М. 
ГИЗ РСФСР. «Московский рабочий». 
1930. 57 (2) стр.

22. X а т а е в и ч, М. Боевые задачи 
второго года пятилетки. Самара. ГИЗ. 
Ср.-волж. краев, отд-ние. 1930. 32 стр. 
(Ноябрьский пленум краев, ком-та и 
краев. КК ВКП(б). Без тит. л. Описано 
по обложке.
3. Организационные вопросы планиро­

вания
23. В с е р о с с и й с к и й с’е з д п л а ­

н о в ы х  о р г а н о в ,  I. Москва. 1930. 
Первый всероссийский с’езд плановых 
органов. (3—6 февр. 1930). (Доклады и 
резолюции). М. Госплан РСФСР. 1930. 
36 стр. (Госплан, комиссия РСФСР).

Повестка с’езда: 1. Задачи и состояние 
плановой работы» —. докл. С. Я. Левин.
2. «Вопросы организации плановых ор­
ганов»—докл. С. И. Арсон. 3. «Организа­
ция работы по контрольным цифрам на 
1930/31 г.» — докл. П. Г. Журид. 4. «По­
становка кон’юнктурных наблюде­
ний»—Iдокл. П. Г. Журид.

24. Д а л ь н е в о с т о ч н ы й  кра й .  
П л а н о в а я  к о м и с с и я .  План работ 
на 1929/30 г. Хабаровск. 1929. 29 стр. Без 
тит. л. Описано по обложке.

25. К а р е л ь с к а я  АССР.  Ц е н ­
т р а л ь н ы й  и с п о л н и т е л ь н ы й  к о ­
ми т е т .  Тезисы доклада о работе ка­
рельского правительства за 1928/29 г. и 
перспективах 1929/30 г. (Сост. Инфор­
матор. п/о Орготд. Кар. ЦИК’а). Петро­
заводск. Орг. отд» ЦИК’а КАССР. Б. г. 
32 стр. Без тит. л. Описано по обложке.

26. Л а к и н, Г. В. Реформа управле­
ния промышленностью в 1929/30 г. Под 
ред. и с предисл. В. Н. Манцева. М. Гос- 
техиздат. 1930. 80 стр.

4. Планирование рационализации
27. « К р а с н ы й  в о с т о к » ,  п р я ­

д и л ь н о - т к а ц к а я  ф а б р и к а .  З а ­
р а й с к .  План по рационализации на 
1929/30 г. по прядильному производству 
зарайской прядильно-ткацкой фабрики 
«Красный восток» Государственного уз­
бекского хлопчатобумажного треста 
«Кзыл-Шарк». Зарайск. Б. г. 20 (4) стр.

28. « К р а с н ы й  в о с т о к » ,  п р я ­
ди  л ь н о-т к а ц к а я  ф а б р и к а .  З а ­
р а й с к .  План по рационализации на 
1929/30 г. по механико-строит. и хозяй­
ственному отделам зарайской прядиль­
но-ткацкой ф-ки «Красный восток» Гос-  ̂
узбектреста «Кзыл-Шарк». Зарайск. (Б. 
г.). 7 (5) стр. Без тит. л. Описано по об­
ложке.

29. С е в е р о - к а в к а з с к и е  ж е ­
л е з н ы е  д о р о г и .  П р а в л е н и е .  
План работ по НОТ и рационализации 
на Сев.-кавказских жел дор. на 1929/30 
год. Ростов н/Д. Правл. Сев.-кавк. ж. д. 
1929. 102 стр., вкл. л. табл. (СССР НКПС. 
Сев.-кавк. им. С. Д. Маркова ж. Д.). Без 
тит. л. Описано по обложке.

30. « С о ю з н е ф т ь » .  К первой все­
союзной конференции по рационализа­
ции нефтяной промышленности. (Сбор­
ник статей). М.—Л. Нефт. изд. 1430. 
36 стр. (2) стр. прил. «Программа...» 
(Всесоюзн. гос. об’един^ние нефтяной 
промышленности).
5. Заграница о планировании в СССР

31. Т и в е л ь ,  А. Ю. Наши враги о 
пятилетке. М.—Л. Госиздат. 1930. 48 стр. 
(Б-ка журн. «Коммунистическая револю­
ция» орган Культпропа ЦК ВКП (б).
II. ПЛАНИРОВАНИЕ ВСЕГО НАРОД­

НОГО ХОЗЯЙСТВА
I. Годовые планы

32. А р х а н г е л ь с к и й  о к р у г .  
П л а н о в а я  к о м и с с и я .  Контроль­
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ные цифры народного хозяйства Архан­
гельского округа на 1929/30 г. Архан­
гельск (Б. г.).84 стр., 1 вкл. лист крас, 
карт. (Архан. окрплан).

33. Б и й с к и й о к р у г .  И с п о л н и ­
т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о в е т о в .  
П л е н у м .  1929. Ноябрь. Постановления 
II пленума Бийского окружного испол­
нительного комитета 20—24 ноября 
1929 г. и контрольные цифры хозяйства 
округа на 1929/30 г. Бийск. 1929. 70 стр. 
Без. тит. л. Описано по обложке.

34. Д о н с к о й  о к р у г .  П л а н о в а я  
к о м и с с и я .  Контрольные цифры на­
родного хозяйства Донского округа Се­
веро-кавказского края на 1929/30 г. Та­
ганрог. Донск. окр. исполн. ком-т (Б. г.). 
XXIII, 53 стр. (На правах рукописи).

35. К у р г а н с к и й  о к р у г .  И с п о л ­
н и т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о в е т о в .  
Контрольные цифры хозяйства округа 
на 1929/30 г. Курган. Курганск. окрис- 
полком. 1930. IV (3—III), (3) стр. Без тит. 
л. Описано по обложке.

36. К у р с к и й  о к р у г .  П л а н о в а я  
к о м и с с и я .  Контрольные цифры хо­
зяйственного и культурно-социального 
развития Курского округа ЦЧО 1929/30 г. 
Курск. Курский окрисполком. 1930. VIII, 
138 стр. (Окр. план, комиссия).

37. Л ь г о в с к и й о к р у г .  П л а н о ­
в а я  к о м и с с и я .  Контрольные цифры 
хозяйства Льговского округа ЦЧО на 
1929/30 г. — Льгов, Окрплан. 1930. (3), 
X, 100 стр. (Льговск. окр. план, комис­
сия).

38. М о с к о в с к а я  о б л а с т ь .  Ис ­
п о л н и т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о в е ­
т о в .  Контрольные цифры народного 
хозяйства и социально-культурного 
строительства Московской области на 
1929/30 г. М. Мособлисполком. (Б . г.). 
91, (1) стр. (Моек. обл. исполн. ком-т 
советов...).

39. М о с к о в с к и й  о к р у г .  И с п о л ­
н и т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о в е т о в .  
"Контрольные цифры народного хозяй­
ства и социально-культурного строи­
тельства Московского округа на 1929/30 
год. М. 1930. 72 стр. (Моек. окр. исполн 
ком-т).

40. Н и ж е г о р о д с к .  к р а й .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  Контрольные 
цифры народного хозяйства и социаль­
но-культурного строительства Нижего­
родского края на 1929/30 г. Материалы 
к пленуму Крайкома ВКП (б). Н. Новго­
род. Нижегор. краев, план, комиссия. 
1930. 59 (1) стр.

41. Н и ж е г о р о д с к. кр а й .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  Контрольные 
цифры народного хозяйства и социаль­
но-культурного строительства Нижего­
родского края на 1929/30 г. (Крайплан). 
Н.-Новгород. ГИЗ. Нижегор. краев, от­
деление. 1930. 80 стр.

42. Н и ж е г о р о д с к и й  о к р у г .  
И с п о л н и т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о ­
в е т о в .  П л е н у м .  1930. Январь. Резо­

люции III расширенного пленума Ниже­
городского окружного исполнительного 
комитета (совета рабочих, крестьянских 
и красноармейских депутатов) (5—8 ян­
варя 1930 г.) и контрольные цифры на­
родного хозяйства и социально-культур­
ного строительства Нижегородского 
округа на 1929/30 г. Н.-Новгород, Ниже­
гор. окр. исполн. ком-т. 1930. 77 (1) стр.

43. Н' ижне  - в о л ж с к и й  кр а й ,  
п л а н о в а я  к о м и с с и я .  Контроль­
ные цифры народного хозяйства и куль­
туры Нижне-волжского края на 1929/30 
год. Саратов. Нижне-волжск. краев, 
план, комиссия. 1930. VI, 176. 276.

44. Н о в о с и б и р с к и й  о к р у г .  И с ­
п о л н и т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о в е ­
тов.  П р е з и д и у м .  Контрольные циф­
ры развития народного хозяйства и 
культуры Новосибирского округа на 
1929/30 г. Новосибирск. 1930. XXVI, 
92 стр. (Новосиб. окр. исполн. ком-т).

45. О м с к и й  о к р у г .  И с п о л н и ­
т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о в е т о в .  
Контрольные цифры развития народно­
го хозяйства Омского округа на 1929/30 
год. Омск. Омский окрисполком. 1930. 
44 (2) стр., вкл. лист таблиц.

46. П е р м с к и й  о к р у г .  П л а н о ­
в а я  к о м и с с и я .  Контрольные цифры 
хозяйства Пермского округа на 1929/30 г. 
Пермь. 1929. XVI, 128 стр. (Пермск. окр. 
исполн. ком-т. Окрплан...). Перед загл.: 
«На правах рукописи».

47. Р С Ф С Р .  Г о с у д а р с т в е н н а я  
п л а н о в а я  к о м и с с и я .  Контрольные 
цифры народного хозяйства и социаль­
но-культурного строительства РСФСР 
на 1929/30 г. М. — Л. Госиздат. 1930. 
874 стр.

48. С а м а р с к и й  о к р у г .  П л а н о ­
в а я  к о м и с с и я .  Контрольные цифры 
народного хозяйства и социально-куль­
турного строительства Самарского окру­
га на 1929/30 г. Бузулук. Сам. окр. план. 
1930. 76 (1) стр. (Сам. окр. план, комис­
сия). Перед загл.: «На правах ру­
кописи».

49. С р е д н е - в о л ж с к и й ;  кр а й .  
П л а н о в а я  к о м и с с и я .  Контроль­
ные цифры народного хозяйства и 
социально-культурного строительства 
Средне-волжского края. Самара. Сред.- 
волж. план, комиссия. 1930. (5). 205, 
357 стр. (Сред.-волж. крайплан). (На 
правах рукописи).

На обл. загл.: «Контрольные цифры 
Средне-волжского края. 1929/30 г.».

50. СССР.  С о в е т  н а р о д н ы х  
к о м и с с а р о в .  О т д е л  п е ч а т и  и 
и н ф о р м а ц и и .  Основные элементы 
контрольных цифр народного хозяйства 
на 1929/30 г. (В сопоставлении с итогами 
1928/29 г. и с наметками пятилетки). 
Справка составлена по данным кон­
трольных цифр Госплана СССР с уче­
том постановлений СНК СССР по еди­
ному госбюджету). М. Отд. печати и ин­
формации СНК СССР и СТО. 1929.
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12 стр. (1) стр. отдельн. прил. «Сводная 
таблица капитального строительства на 
1929/30 г.». (На правах рукописи).

51. Ч у в а ш с к а я  АССР.  Г о с у ­
д а р с т в е н н а я  п л а н о в а я  к о м и с ­
сия.  Контрольные цифры народного 
хозяйства и социально - культурного 
строительства Чувашской республики на 
1929/30 г. (Госплан ЧАССР). Чебоксары, 
Госплан ЧАССР. 1930. 80 (2) стр.

2. Перспективные планы
52. С е р п у х о в с к о й  о к р у г .  Ис ­

п о л н и т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о в е ­
тов.  Хозяйство Серпуховского .округа 
в 1928/29 г. и перспективы его развития. 
Серпухов. Серпух, окрисполком. 1930. 
99 (1) стр. (Серпух, окр. исполн. ком-т 
советов).

53. СССР.  Г о с у д а р с т в е н н а я  
п л а н о в а я  к о м и с с и я .  Пятилетний 
план народнохозяйственного строи­
тельства СССР. 3-е изд. М. «Плановое 
хозяйство». 1930.

Т. II Ч. 2. Социальные проблемы. Про­
блемы распределения. Труд и культура. 
418 стр.

54. Т о ж е. Об’екты нового строитель­
ства государственной промышленности 
на пятилетие (1928/29—1932/33 гг). 3-е 
изд. М. «Плановое хозяйство». 1930. 
72 стр.

Прилож. к III т. пятилетнего плана 
народнохозяйственного строительства 
СССР.

55. С т а л и н с к и й  о к р у г .  И с п о л ­
н и т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о в е т о в .  
Перспективные наметки индустриально­
го развития Сталинского (б.Златоустов­
ского) округа на Урале. (С прил. Поста­
новлений III пленума Сталинск. (б. Зла­
тоуст.) окр. исполн. к-та сов. р.-к и 
к. д. (Злотоуст). Окр. исп. к-т сов. р.-к. 
и к. д. 1930. 70 стр.

56. Т а т а р с к а я  АССР.  Г осу дар- 
с т в е н н а я  п л а н о в а я  к о м и с с и я .  
Пятилетний план народного хозяйства и 
социально - культурного строительства 
Татарской АССР (1928/29—1932/33 гг.). 
Казань. Госплан ТАССР. 1929, 129 стр.

57. Ц е н т р а л ь н о - ч е р н о з е м н а я  
о б л а с т ь .  П л а н о в а я  к о м и с с и я .  
Комплексный план развития хозяйства 
ЦЧО. Воронеж. Облплан ЦЧО. 1930. 69, 
ХЬVII стр., с диагр., схем, и карт. (Цен­
трально-черн. обл. плановая комиссия).

III. ПЛАНИРОВАНИЕ ПРОМЫШЛЕН­
НО СТИ

1. Общие вопросы
58. И в а н о в с к а я  п р о м ы ш л е н ­

н а я  о б л а с т ь .  С о в е т  н а р о д н о г о  
х о з я й с т в а .  Указания по заполнению 
форм пятилетнего плана на 1928/29— 
1932/33 гг. Иваново-Вознесенск. 1929. 
24 стр. (Иванов, обл. сов. нар. хоз-ва).

2. Годовые планы
59. Я г у  д  и н, Г .  Р е ш а ю щ е й  г о д  п я т и ­

л е т к и . (Б а ш к и р с к а я  п р о м ы ш л е н н о с т ь  в 
1929/30 г .).  У ф а . 1929. 22 стр .

3. П ер сп ек ти вн ы е  планы
60. К  а з  а к с к. А С С Р .  Ц е н т р а л ь ­

н ы й  с о в е т  н а р о д н о г о  х о з я й ­
с т в а .  П я т и л е т н и й  п ла н  р а зв и т и я  п р о ­
м ы ш ле н н о с т и  К а за к с т а н а . 1928/29 —  
1932/33 гг . А л м а -А т а .  1930. (2 8 0 ) стр . 
р а зд . п а г . (Н а  п р а в а х  р у к о п и с и ).

4. Авто-тракторная промышленность.
61. 6  с и н  с к и  й, Н . А м е р и к а н с к и й  а в ­

т о м о б и л ь  и л и  р о с с и й ск а я  т е л е г а .  С т а т ь и . 
М .— Л .  Г о с и з д а т .  1930. 96 стр . (Д е ш е в а я  
б -к а  Г о с и з д а т а ).

62. С С С Р .  З а к о н ы ,  п о с т а н о ­
в л е н и я  и т. п. П о с т а н о в л е н и е  Ц е н ­
т р а л ь н о г о  и с п о л н и т е л ь н о г о  к о м и т е т а  
С о ю з а  С С Р  ( о  т р а к т о р о с т р о е н и и  и с е л ь ­
х о з м а ш и н о с т р о е н и и ).  М . 1929. 4 стр . 
(М а т е р и а л ы  к II с е с си и  Ц И К  С о ю з а  С С Р
5 -го  с о з ы в а ).  Б е з  ти т . л . и о б л о ж к и .  
П е р е д  за гл .:, «П р о е к т » .  С м . т а к ж е  
№ №  18, 19.

5. Пищевкусовая промышленность
63. В с е с о ю з н о е  с о в е щ а н и е  

д и р е к т о р о в  с а х а р н ы х  к о м б и ­
н а т о в ,  и зд . 3 -е . М осква. 1930. П о с т а ­
н о в л е н и я  III  в с е с о ю з н о г о  с о в е щ а н и я  
д и р е к т о р о в  к о м б и н а т о в  с а х а р н о й  п р о ­
м ы ш ле н н о ст и . М . П р а в л . С о ю з с а х а р а . 
1930. 112 стр .

О б с у ж д а л и с ь  в о п р о с ы  у к р е п л е н и я  с ы ­
р ь е в о й  б а з ы  с а х п р о м ы ш л е н н о с т и , п р о м ­
ф и н п ла н  1930;  и зм ен ен и я  в п я т и л е т и е м  
п л а н е  и др .

64. В с е с о ю з н ы й  т а б а ч н ы й  
с и н д и к а т .  С б о р н и к  м а т е р и а л о в  п о  
т а б а ч н о й  п р о м ы ш лен н о сти . П о д  р ед . 
А . А .  Р о ж н о в а . М . Г о с т е х и з д а т .  1930. 347 
стр ., с п о р т р . и гр а ф . Н а  о б л .  з а г л . :  « Т а ­
б а ч н а я  п р о м ы ш л е н н о с т ь  и  т а б а к о в о д ­
с т в о » .

С м . С т а т ь и : Н . Ш а р о в  —  « Н а д  чем  
н е о б х о д и м о  п о д у м а т ь  пр и  с о с т а в л е н и и  
п я т и л е т н е г о  п ла н а  р а зв и т и я  т а б а ч н о й  
п р ом . (1928/29— 1932/33). Ш . К  а н ч у х —  
«П р о б л е м а  с ы р ь е в о й  п я т и л е т к и » .  Д  и к-
кер Г . —  «Порайонное распределение
п я т и л е т н е г о  п ла н а  т а б а ч н о г о  с ы р ь я  с 
т о ч к и  зр е н и я  п о т р е б н о с т е й  промышлен­
н о с т и » .

65. С  С  С  Р . Г л а в н о е  у п р а в л е ­
н и е  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о й  и
п и щ е в о й  п р о м ы ш л е н н о с т и .
П я т и л е т н и й  п л а н  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о й  
и п и щ е в о й  п р о м ы ш л е н н о с т и  В С Н Х —  
С С С Р  на 1928/29-1932/33 г г . М . Г о с т е х ­
и зд а т . 1930. 3 стр . (В ы с ш . сов . нар . х о ­
зя й ст в а  С С С Р . Г л а в . у п р . с .-х . п и щ е ­
в о й  п р о м ы ш л е н н о с т и  (Г л а в с е л ь п р о м ).

6. Т о п л и в н ая  п р о м ы ш л ен н о сть
66. И в а н о в с к а я  п р о м ы ш л е н ­

н а я  о б л а с т ь .  П л а н о в а я  к о ми с -
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с и я. К вопросу энерго- и топливоснаб­
жения Ивановской промышленной обла­
сти. (Материалы к I всесоюзн. топлив­
ной конференции при Госплане СССР). 
Владимир. 1930. 28 стрч(2) отдельн., вкл. 
л. табл. (Обл. план, комиссия Иванов, 
пром. области). На правах рукописи.

67. Н е ф т я н а я  промышленность 
СССР и топливная проблема. К топлив­
ной конференции, созываемой Госпла­
ном СССР. И. М. Губкин. Нефтяная 
промышленность в пятилетием и гене­
ральном плане. А. Н. С ах  а нов.  Эко­
номические возможности получения ис­
кусственных жидких топлив в условиях 
СССР. М.—Л. Нефт. изд. НТУ ВСНХ 
СССР.  1930. 64 сгр. (На обл. в подзаго­
ловке: «Доклады И. М. Губкина и А. Н. 
Саханова»).

68. Н е ф т я н а я  промышленность 
СССР и топливная проблема. М. Нефт. 
изд. 1930. 103 стр. (Материалы к Всесо­
юзной топливной конференции, созы­
ваемой Госпланом и ВСНХ СССР).

Кроме докладов, напечатанных в кни­
ге № 67, в № 68 помещен также доклад 
бюро по составлению нефтяной пяти­
летки «Основные установки райониро­
вания переработки нефти в разрезе пя­
тилетки» и др.

69. Н и ж е г о р о д с к .  к р а й .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  Перспективы то­
пливоснабжения Нижегородского края 
на ближайшее десятилетие. Тезисы к 
докладу Нижегор. крайплана на Всесо­
юзной топливной конференции 10 марта 
1930 г. Н. Новгород. Нижегор. крайплан, 
1930. 16 стр. Без тит. л. Описано по об­
ложке. Перед загл.: «На правах ру­
кописи».

70. С и б и р с к и й  с’е з д  р а б о т н и ­
к о в  к а м е н н о у г о л ь н о й  п р о м ы ­
ш л е н н о с т и ,  2-й. Н о в о с и б и р с к .  
1929. Постановления второго с’езда ра­
ботников каменноугольной промышлен­
ности Сибири. Приняты на пленарных 
заседаниях с’езда 14—21 ноября 1929 г. 
Новосибирск. 1929. 55 стр. (ВСНХ СССР. 
Гос. трест каменноугольной промы­
шленности Сибири «Сибуголь»), На обл. 
дата: 1930.

Приняты постановления: 1) об ито­
гах работы Сибугля за 1928/29 г. и кон­
трольных цифрах его на 1929/30 г., 2) о 
реорганизации управления и руковод­
ства по системе Сибугля, 3) о матери­
альном снабжении Сибугля на 1929/30 г. 
и др.

71. С р е д н е - в о л ж с к и й кра й ,  
п л а н о в а я  к о м и с с и я .  Т е з и с ы  к 
докладу Средне-волжского края на топ­
ливной конференции. Самара. 1930.8 стр. 
Без тит. л. и обложки. Перед загл.: «На 
правах рукописи». ,

72. С С С Р. В ы с ш и й  с о в е т  на ­
р о д н о г о  х о з я й с т в а .  Пятилетний 
план горнотопливной промышленности 
ВСНХ СССР. М. Гостехиздат. 1930.

233 стр. Отд. оттиск из «Горного жур­
нала» № 10. 1929.

См. также № 30.
7. Химическая промышленность

73. В с е с о ю з н ы й  с ’ е з д  по в о ­
п р о с а м  х и м и ч е с к о й  п р о м ы ш -  
л е н н о с т и ,  I. Москва. 1927. Материалы 
первого всесоюзного с’езда по вопро­
сам химич. промышленности (28/Ш— 
8/1У 1929 г.). М. 1930. 463, (2) стр. с 
диагр. (ВСНХ СССР. Совет с’ездов пред­
ставителей хим. промышленности).

На с’езде обсуждался ряд плановых 
проблем химической промышленности.

74. С С С Р .  К о м и т е т  по  х и м и ­
з а ц и и  н а р о д н о г о  х о з я й с т в а .  
П л е н у м .  1928. Сентябрь. Первый пле­
нум Комитета по химизации народного 
хозяйства ССР при СНК СССР. 3—6 сент.
1928 г. (Стенографический отчет). Л. 
Нучн. хйм.-техн. изд. Науч.-техн. упр. 
ВСНХ. 1930. VII, (3— 352) стр. (Комитет 
по химизации нар. хоз-ва СССР при 
СНК СССР).

Обсуждались следующие доклады: 
А. И. Ю л и н  — Контрольные цифры 
химпромышленности на 1928/29 г. Н. И. 
Д у б о в  —  «Очередные задачи в обла­
сти химического машиностроения и за­
водской аппаратуры». А. Н. Р е ф о р ­
м а т с к и й  —  «Постановка химического 
образования в вузах, втузах и тех­
никумах, постановка научно-исследова­
тельской работы и их связь с хим. пром., 
а также подготовка и обеспеченность 
научно-технических кадров». В. С. К и ­
с е л е в  —  «Инженерно-технический пер­
сонал в химической промышленности, 
потребность его на пятилетие и пер­
спективы подготовки».

8. Прочие отрасли промышленности
75. О с о б о е  с о в е щ а н и е  п о  а с ­

б е с т о в о й  п р о м ы ш л е н н о с т и .  
М о с к в а .  А с б е с т .  М а т е р и а л ы  о с о б о г о  
с о в е щ а н и я  п о  а с б е с т о в о й  п р о м ы ш л е н н о ­
сти . М . Г о с т е х и з д а т .  1930. 250, (1 )  стр ., 
с  и лл ., ч ер т ., д и а гр ., к ар т , и с х ем . (7 ) ,  
вк л . ли ст ы , и л л ., ч ер т ., к ар т , и т а б л .  
(В С Н Х  С С С Р , Г л а в н . г о р н о т о п л и в н о е  
уп р ., Н Т С  г о р н о р у д н о й  п р о м ы ш л е н ­
н ости . Б -к а  « Г о р н о г о  ж у р н а л а » ) .

См . с т а т ь и : В. Н . Т о м и л и н — Н е ­
к о т о р ы е  д а н н ы е  п я т и л е т н е г о  п ла н а  а с ­
б е с т о в о й  п р ом . Л .  П е н н— К о н 'ю н к т у р а  
а с б е с т о в о г о  р ы н к а  и п е р сп ек т и в ы  а с б е ­
с т о о б р а б а т ы в а ю щ е й  п р о м ы ш ле н н о с т и .

76. С С С Р .  Н а у ч н о - т е х н и ч е ­
с к и й  с о в е т  л у б я н ы х  в о л о к о н .  
В о п р о с ы  р е к о н с т р у к ц и и  п е н ь к о в о й  и 
д ж у т о -к е н а ф н о й  п р о м ы ш ле н н о с т и . (М а ­
т е р и а л ы  р а с ш и р е н н о го  п л ен у м а  Н а у ч н о -  
т е х н . с о в е т а  л у б я н ы х  в о л о к о н  23— 2 7 / V

1929 г., о б р а б о т .  р ед . к о л л е г и е й  в с о с т а ­
ве  Я . Д .  Л е н н и к а , Б . И . М и р е н с к о г о  и 
Н . Г . П л а т о в а ) .  М . «В е с т н и к  л ь н я н о г о  и 
п е н ь к о в о го  д е л а » .  1929. 102 стр ., с  и л л ., 
ч ер т , и гр а ф .
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См. доклады К. Г. Ю р к и н а и Е. С. 
Д у к е л ь с к о г о ,  прения и резолюции 
«О проблеме развития пеньковой и джу­
товой промышленности в разрезе пяти­
летнего плана».

77. С т е к о л ь н и к о в, М. А. Техни­
ческая реконструкция строительной ин­
дустрии в пятилетием плане промышлен­
ности. Ч. I. М. 1-й моек. гос. ун-т. 1930. 
44 стр., с диагр. (Воскресный ун-т 
1-го МГУ) (Пятилетний план).

78. Ф р и д м а н ,  Д. П. Электропро­
мышленность в наступлении. Д. П. 
Фридман. М.—Л. ВЭО. 1930. 62 стр., с 
диагр. (Всесоюзн. электротехн. об’еди- 
нение). Отд. оттиск из журн. «Электри­
чество» № 1, 1930 г.

Пятилетка электропромышленности и 
отдельных ее отраслей.
IV. ПЛАНИРОВАНИЕ СТРОИТЕЛЬ­

СТВА
79. Б о г и н с к и й, М. Н. Календар­

ный план строительства и план финан­
сирования. Сообщение, заслушанное на 
Высш. курсах по организации капиталь­
ного строительства в феврале м-це 
1929 г. М. Гостехиздат (1930). 18 стр. 
(ВСНХ СССР. Строительный ком-т).

80. « Во л г а  — Д о н  — А з о в с к о е  
море»,  в о д н а я  м а г и с т р а л ь .  
С т р о и т е л ь с т в о .  Выбор наивыгод­
нейшего варианта Волго-донского ка­
нала. Под ред. А. С. Аксамитного. 
Ростов на Дону. Упр. глав. инж. строи­
тельства Волго-Дона. 1930. IX, 183 стр., 
с илл., черт., граф, и карт. (РСФСР. 
Сев-кавк. краев, исполн. ком-т. Волго­
донское строительство. Волго-донск. 
водная магистраль. Проект 1927/28 г. 
Вып. 1).

81. Т о ж е .  Грузы уральской горной 
промышленности. Под. ред. А. С. Акса­
митного и В. А. Семенцова. М. Упр. 
главн. инж. строительства Волго-Дона. 
1930. 1У/3—98 стр., с илл. (РСФСР. Сев.- 
кавк. краев, исполн. ком-т. Волго-донск. 
строительство. Волго-донская маги­
страль. Проект 1927/28 года. Эконо­
мическая часть. Вып. IV).

82. И н с т и т у т  по п р о е к т и р о ­
в а н и ю  н о в ы х  м е т а л л и ч е с к и х  
з а в о д о в .  Ле нин , г  рад .  К пересмо­
тру пятилетнего плана черной металлур­
гии. Материалы к сессии Техн. сов. 
Гипромез’а 25 декабря 1929 г. М. журн. 
«Металл». 1929. 44 стр. (Материалы... 
разработаны... группой работников Все­
союзного металлургического синдиката 
в составе тт. Александрова, Д. В., Рик­
мана. В. В. Спивака, И. И.).

83. Т о же. Т е х н и ч е с к и й  с о в е т .  
С е с с и я ,  2. Постановления 2-й сес­
сии технического совета Гипромеза. 
14—19 октября 1929 года. Л. Гос. ин-т 
по проектированию новых металлозаво­
дов. 1929. 61 стр.

Слушались: 1. Промышленное задание 
и эскизный проект по реконструкции за­

водов трестов Югосталь. 2. Промышлен­
ное задание с эскизным проектом Дне- 
прокомбината.

84. Т о же. С е с с и я ,  13-я. Поста­
новления 13-й сессии Технического со­
вета Гипромеза 2-3 ноября 1929 года. 
Л. Гос. ин-т по проектированию новых 
металлозаводов. 1929. 23 стр.

Слушались пром. задания по заводам:
1. Новосибирскому сложного с.-х. инвен­
таря. 2. Саратовскому сложных молоти­
лок. 3. Челябинскому тракторному.
4. Нижегородскому № 3 Мельстрон.
5. Реконструкция Выксунского завода 
машиностроительного.

85. То же. С е с с и я  14-я. Поста­
новления 14-й сессии технического со­
вета Гипромеза. 2 дек. 1929 г. Л. Гос. 
ин-т по проектированию новых метал­
лозаводов. 1929. 10 стр.

Слушался окончательный проект Рид- 
дерского полиметаллического рудника.

86. К у з н е ц к и й  м е т а л л у р г и ч е -  „ 
с к и й  з а в о д .  С т р о и т е л ь с т в о .  
Бюллетень Кузнецстроя. Томск. 1929. 
(3), 51 стр., вкл. илл.

Выполнение плана строительства на 
1928/29 г. и программы работ на 
1929/30 г.

87. Н и ж н е - в о л ж с к и й  к р а й .  Со- — 
в е т  н а р о д н о г о  х о з я й с т в а .  
Нефтепровод Эмба-Саратов. Мате­
риалы к обоснованию сооружения неф­
тепровода и нефтеперегонного завода.— 
Саратов. 1930. 63 стр. « граф., вкл. (2) л. 
карт. Общ. ред. В. В. Челинцев.

88. СССР.  В ы с ш и й  с о в е т  н а ­
р о д н о г о  х о з я й с т в а .  Т итульные 
списки нового строительства и главней­
ших об’ектов расширения и реконструк­
ции на 1929/30 г. Сверхлимитные рабо­
ты. М. газ. «За индустриализацию». 
1930. 128 стр.

См . т а к ж е  №  54.

V. ПЛАНИРОВАНИЕ СЕЛЬСКОГО И 
ЛЕСНОГО ХОЗЯЙСТВА

1. Методология
89. К о л о м е н с к и й ,  А. В. Вопросы 

сельскохозяйственного прризводствен- 
ного плана на селе. Ростов н/Д. (Б. г.).
14 стр. (В помощь активисту дерев­
ни... 2). Без тит. л. и обложки. На пра­
вах рукописи.

90. С а л ь с к и й  о к р у г .  З е м е л ь ­
н о е  у п р а в л е н и е .  О состоянии и 
проработке производственных планов 
на селе. Сальск. 1929. (89) стр. разд. паг. 
(Сальск. окр. з\гм. упр.).

91. С и б и р с к и й  к р а й .  З е м е л ь ­
н о е  у п р а в л е н и е .  Сельскохозяй­
ственный производственный план села. 
(Для животноводческих селений). Ново­
сибирск. 1 '30. 16 стр. (Сибземупр.). Без 
тит. л. Описано по обложке.

См. также отдел 4. Колхозы.
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2. Годовые планы 1

92. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с ­
с а р и а т  з е м л е д е л и я .  Операцион­
но-производственный план весенней 
сельскохозяйственной кампании по 
РСФСР в 1929/30 году. М. Сельхозгиз. 
1930. 279 стр.

93. Р С Ф С Р. З а к о н ы ,  п о с т а н о ­
в л е н и я  и т. п. О плане весенней 
сельскохозяйственной производственной 
кампании 1930 года. Постановление Со; 
вета народных комиссаров РСФСР. С 
пред. А. Муралова. М.—Л. Россельхоз- 
издат. 1930. 32 стр.

3. Перспективные планы
" 94. Р С Ф С Р. Н а р о д н ы й  к о м и с ­
с а р и а т  з е м л е д е л и я .  П л а н о в а я  
к о м и С С С и Я. Материалы по перспек­
тивному плану развития сельского и лес­
ного хозяйства. (1928/29—1932/33 гг.). М. 
«Сельхозгиз». 1930. (Труды Земплана. 
Под общ. ред. А. И. Муралова. Вып.
XV!). ,

Ч. 6-А. С.-х. машино- и трактороснао-
ж ени е. . _ _  _  „

95. Т а т а р с к а я  АССР.  Н а р о д- 
н ый  к о м и с с а р и а т  з е м л е д е л и я .  
О восстановлении и реконструкции сель­
ского хозяйства Татарской республики. 
Доклад Наркомзема ГР VIII с’езду со­
ветов Татарской АССР. 4—6 мая 1929 го­
да. Казань. 1929. 58 стр. Перед загл. 
Н. В. Петров.

96. Ц е н т р а л ь н о - ч е р н о з е м н а я  
о б л а с т ь .  З е м е л ь н о е  у п р а в л е -  
н и е.  М атер и ал ы  к п ер есм о тр у  п я т и л е т ­
н его  п лан а  сел ь с к о го  х о зя й с т в а  Ц Ч О . 
В о р о н еж . «К ом м уна» . 1930.61 стр ., с карт.

97. Ц и л ь к о, Ф. А. Пути развития 
сельского хозяйства СССР в ближайшие 
пять лет. М.—Л. Госиздат. 1930. 144 стр., 
с диагр. (Б-ка соц.-эконом, знаний).

4. Колхозы
98. А р х а н г е л ь с к и й , .  Н. Л. Как 

«оставить план посевной кампании в 
колхозе и его отделении. Саратов. Гос­
издат. 1930. 27 стр. (На обл.: Б-чка кол­
хозника).

99. В с е р о с с и й с к и й  с о ю з  с е л ь ­
с к о - х о з я й с т в е н н ы х  к о л л е к ­
т и в о в .  План коллективизации в весен­
нюю с.-х. кампанию 1930. М.—Л. «Сель­
хозгиз». 1930. 68 (1) стр. (Всерос. Союз 
с.-х. коллективов, Колхозцентр РСФСР).

100. В с е с о ю з н ы й  с о ю з  с е л ь ­
с к о - х о з я й с т в е н н ы х  к о л л е к ­
т и в о в .  Примерная рабочая программа 
весеннего сева в колхозах. (Принята 
Правд. Колхозцентра СССР 1 марта

1 Планы посевных кампаний отдель­
ных районов, округов и т. д. (окрло 60 
названий) не могли быть помещены за 
недостатком места.

1930 г.). (Б. м.). (1930). Без тит. и об­
ложки.

101. К о р у ш и н ,  Т., Т и х о н о в  и 
Ж д а н о в .  Как составить рабочий план 
проведения весенней сельскохозяйствен­
ной кампании в колхозе. (Практич. ру­
ководство для колхозов). Сарапул. 1930. 
75 стр.

102. К у з н е ц о в ,  И. В. Организация 
хозяйства сельскохозяйственных кол­
лективов. Принципы составления и схе­
мы организационных и производ. планов 
колхозов. Под ред. С. П. Петрова. М.—Л. 
Сельхозгиз. 1930. 236 (2) стр. (Б-ка орга­
низатора сельского хоз-ва).

103. К у р с к и й  о к р у ж н о й  с о ю з  
с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы х  к о л ­
л е к т и в о в .  Руководство к составле­
нию производственных планов для кол­
хозов Курского округа ЦЧО. Курск. 

Окрколхозсоюз. 1930. 22 стр. Без тит. л. 
Описано по обложке.

104. Л е н и н г р а д с к и й  о б л а с т ­
но й  с о в е т  п р о ф е с с и о н а л ь ­
н ы х  с о’ю зов .  К у л ь т у р н о - п р о ­
с в е т и т е л ь н ы й  о т д е л .  Учет и пла­
нирование с.-х. производства (и другие 
материалы по организации сельскохо­
зяйственного производства в колхозах). 
Л. (Б. г.), 38 стр. Без тит. л. и обложки.

105. М а с т е р е н к о ,  А. С. Как со­
ставлять производственные планы в кол­
хозах.— Новосибирск. 1930. 51 стр. (2) 
отдельн. прйл. «Краткие указания о по­
рядке составления производственных 
планов». (Сиб. краев, союз с.-х. коллек­
тивов «Сибколхозсоюз»).

106. М и д ц е в, В. Организационно­
производственный план колхозных ку­
стов и крупных колхозов в условиях 
сплошной коллективизации. (Схема, про­
грамма и формы). Ростов !н/Д. «Се­
верный Кавказ». 1930. 96 стр. (Сев.-кавк. 
аграрный ин-т).

107. М и х а й л о в ,  А. В. Устраним пре­
пятствия в составлении финансово-про­
изводственных планов крупных кол'хо- 
зов. М. С в е р д л о в с к .  Сельхозгиз. 
1930. 22 стр.

108. О м с к и й  о к р у г .  З е м е л ь ­
н о е  у п р а в л е н и е .  Инструкция по 
составлению производственного зада­
ния по колхозам на 1930 год и краткие 
материалы по организационным вопро­
сам. Омск. Окрземупр. 1930. 72 стр., со 
схем.

109. П е р м с к и й  о к р у ж н о й  с о ю з  
с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы х  к о л ­
л е к т и в о в .  Основные положения по 
колхозному строительству и материалы 
к составлению производственных пла­
нов. Пермь. 1930. 85 стр. (Перм. окркол- 
хозсоюз).

110. П с к о в с к и й  о к р у ж н о й  
с о ю з  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы х  
к о л л е к т и в о в .  Материалы к соста­
влению производственного плана в кол­
хозах. К форме Псковск. окрколхоз- 
союза. Под ред. В. Лоле. Для агр., зем-
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р а б о т н и к о в  и к о л х о з н и к о в .  П ск о в . 
П ск о в ск . о к р к о л х о з с о ю з .  1930. 111, (7 —  
53), (2 )  с тр . (П с к о в с к . о к р к о л х о з с о ю з ) .

111. С  а м о  с ю  к, Ф. О . Р у к о в о д с т в о
по  с о с т а в л е н и ю  к р а т к о г о  п р о и з в о д с т в е н ­
н о г о  п л а н а  к о л х о з о в .  К  с х е м е  п ла н а  
№  1.— М . В с е р о с . к о о п . и зд . с о ю з — К н и - 
г о с о ю з .  1930. 32 стр . (К о л х о з ц е н т р
С С С Р ).

112. Е г о  ж е .  Р у к о в о д с т в о  п о  с о с т а ­
в л е н и ю  п р о и з в о д с т в е н н ы х  п л а н о в . Д л я  
т -в  п о  о б щ е с т в ,  о б р а б о т к е  зе м л и . К  
с х е м а м  п л а н а  №  2. М . К н н го с о ю з .  1930. 
47 стр . (К о л х о з ц е н т р ) .

113. Е  г  о  ж е .  О с н о в ы  с о с т а в л ен и я  
п р о и з в о д с т в е н н ы х  п л а н о в  в к о м м у н а х  
и а р т е л я х .  К  с х е м е  п ла н а  №  3. —  М . К ни - 
г о с о ю з .  1930. 109 (3 )  стр . (К о л х о з ц е н т р  
С С С Р ).

114. С и б и р с к и й  к р а е в о й  с о ю з  
с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы х  к о л ­
л е к т и в о в .  Н о в о с и б и р с к .  П а ­
м ятк а  п о  с о с т а в л е н и ю  р а б о ч е г о  п л а н а  в е ­
с ен н е й  с е л .- х о з .  к ам п ан и и  в к о л х о з е .  Н о ­
в о си б и р ск . С и б к н и г о с о ю з . 193С. 31 стр .

115. С м и р н о в ,  И . М . П р о и з в о д ­
ств е н н ы й  п л а н  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о г о  
к о л л е к т и в а . (С х е м а ) .  И зд . 2 -е , с т е р е о т .  
М .— Л .  С е л ь х о з г и з .  1930. 64 стр ., с п ла н .

116. С р е д н е - в о л ж с к и й  к р а й .  
З е м е л ь н о е  у п р а в л е н и е .  К а к  с о ­
с т а в и т ь  п ла н  в е с е н н и х  п о л е в ы х  р а б о т  
в к о л х о з е .  С о  в с ту п . с т а т ь е й  М . Х а т а е -  
ви ча . С а м а р а . « З а  с п л о ш н у ю  к о л л е к т и -  
в и ц и ю ». 1930. 31 с тр . (К  в есен н ей  п о с е в ­
н о й  к а м п а н и и ).

117. Ч е р е п о в е ц к и й о к р у ж н о й  
с о ю з  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы х  
к о л л е к т и в о в .  Ориентировочные ра­
счеты для составления производствен­
ных планов для колхозов. (Норма выра­
ботки, расход на капитал в инвентаре, 
постройках, цены на с.-х. продукты и 
пр.). Череповец. 1930. 23 стр.

5. Совхозы
118. К а л м а н о в и ч, М. И. Зерносов­

хозы. Средне-волжского края. Итоги 
первого года строительства и программа 
на 1930 год. Самара. Госиздат. 1930. 
47 стр.

119. С о в е щ а н и е  д и р е к т о р о в  
с о в х о з т р е с т о в  Р С Ф С Р .  М о ­
сква .  1929. Резолюции экстренного 
совещания директоров совхозтрестов. 
3— 5 дек. 1929 г. М. Совхозцентр. 1930. 
30 (2) стр. (Совхозцентр).

Пересмотрены планы работ Совхоз- 
центра в соответствии с решениями но­
ябрьского (1929 г.) пленума ЦК ВКП(б).

6. Т ех н и ч ес к и е  к у л ь ту р ы
120. З а п а д н а я  о б л а с т ь .  П л а ­

н о в а я  к о м и с с и я .  Проблема льна 
и конопли в Западной области. Доклад­
ная записка Госплану РСФСР и СССР.—■ 
Смоленск. Зап. обл. план, комиссия. 
1930. 108 стр. (3) вкл. л. картогр. и карт. 
(Зап. обл. план, комиссия).

7. Животноводство. Птицеводство

121. В о л о г о д с к и й  о к р у г .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  За социалисти­
ческую реконструкцию молочного жи­
вотноводства. Вологда. Вологод. окр- 
план. 1930. 41 (1) стр., с илл. и диагр.

122. Р С Ф С Р .  З а к о н ы ,  п о с т а н о ­
в л е н и я  и т. п. Постановление Совета 
народных! комиссаров РСФСР о пер­
спективах развития птицеводства и кон­
трольных цифрах на 1929/1930 г. М. 
1930. 4 стр. Без тит. л. и обложки.

8. Опытное дело

123. Гепферт, В. П. Реконструкция 
сельского хозяйства и задачи опытного 
дела. — Л. Ленинград, обл. с.-х. опытная 
станция. 1930. 117 (1) стр. (РСФСР. Нар. 
ком. зем. Ленинград, обл. с.-х. опытная 
станция). ,

Вариант схемы построения перспек­
тивного плана опытного дела в Ленин­
градской области.

9. Лесное хозяйство
124. Р С Ф С Р .  З а к о н ы ,  п о с т а н о ­

в л е н и я  и т. п. Постановление 11 сес­
сии ВЦИК XIV созыва о состоянии и 
перспективах развития лесного хозяй­
ства и лесной промышленности РСФСР. 
М. 1929. 6 стр. (Материалы к 11 сессии 
ВЦИК XIV созыва). Без тит. л. и облож­
ки. Перед загл.: «Проект».

125. Р С Ф С Р .  Ц е н т р а л ь н ы й  
и с п о л н и т е л ь н ы й  к о м и т е т .  Со ­
з ыв  14-й. С е с с и я  2-я. Вопросы лес­
ного хозяйства и лесной промышленно­
сти на 11 сессии ВЦИК XIV созыва. Сте­
нограмма заседаний 24-25 ноября 
1929 г. С прил. тезисов к докладам 
тт. Лежавы и Лобова и 12 диагр. С пре- 
дисл. члена президиума ВСНХ РСФСР 
Л.—М. Громова. М. Гостехиздат. 1930. 
170 (13) стр., с диагр. (Всесоюзн. науч. 
иссл. ин-т древесины. Б-ка лесопром. 
дела. Вып. II). Прилож. к № 11 жури- 
«Лесопромышленное дело» за 1929 г.

См. также №№ 16 и 16-а.

VI. ПЛАНИРОВАНИЕ КООПЕРАЦИИ 

1. Потребительская кооперация
126. Е р м и ш и н, Е. С. Программа по

планированию хозяйства О. П. и методы 
плановых расчетов. Для повышенного 
кружка на 193» . М. 1930. VII (3), 80 стр.
(Коопросвет МоСПО). Без тит. л. Опи­
сано по обложке. Напечатано на пишу­
щей машине и стеклографировано.

127. К о н я е в ,  А. И. Потребительская 
кооперация в пятилетке 1928/29 — 
1932/33 г. Под ред. и с предисл. Дм. 
Илимского. М. Центросоюз. 1929. 
63 стр.

б и б л и о г р а ф и я  п л а н о в о й  ЛИТЕРАТУРЫ ------ 3 3 7

1 2 8 . С е » е р  о  “ л  ь  с  к »  *

обществ Р ° стов «/Дону. К“
Й 1 Г . — «
п,,,.Тпв н/Д. «Северный Кавказ».
98 сто  (С ев .-к авк . к р а е в , со ю з п о тр еб , 
о в. С ер и я : О р га н и за ц и я  и п р а к т и к а

Ра?29? Ц  ен т р а л ь н ы й  сонЬз п о т  Р е

К ^ н Г . ^ Г ^ е б и Г ьск й  
к о о п ер ац и и  СССР на 1929/30 х. г. 
Ц е н тр о с о ю з. 1929. 147 стр .

, 0 (1  т  о ж  е П л а н о  в о - э к о н о м 
130- Г * п п Я В л е н и е. П ятиЛ етнии

план 'п о тр еб и тел ь ск о й  к о о п ер ац и и  СССР. 
д а Я Я  гг- М . - Л .  Ц ен тр о со ю з-
1929. 524 стр- с д и а гр . Ре,д " В -д  ‘ ' Н а
нев Д. Д- Ш л яп н и ко в , С. 11. А геев.

° б1 3 1 Да Ц  е н т  р  а л ь и ы й с о ю з  Д
т о е б и т е л ь с к и х о б ще  с т в РСФСР-
Управление культурно-просветительной

работы. Отдел кооперативного п р « ию
щ ен и я . П р о гр а м м а  п б и т е л ь с к о .
д е я т е л ь н о с т и  селД ско{д0е11троРСо ю з. 1930. 
го  о б щ е с т в -_  К у л ьту п р -н и я  Ц ен-
31 стр . (К о о п п р о с  п р 4 ррамм тем аТ ич.

ТкРр°ужкЮов ’ по кооп. п р о свещ ен и ю  для 
к * ,п .  ак ти в а . В ып. IV ).

2. П р о м ы сл о в ая  к о о п ер ац и я

|о о  Б е р е з и н ,  М. М . П лан и р о авн и е  
хозяйственной деятельности союзов и 
пичпной сети промысловой кооперации.
М Псе ос кооп. изд. сою з-К нигосою з. 
й в д С12В (2) стр. (Всекопромсоюз. Б-ка
■ д а - ж л „ . г .
М ы С л о в о й к о о п е р а ц и и .  Кон­
трольные цифры кустарно-промысловой
к о о п ер ац и и  Р С Ф С Р  и о п ер ати в н ы й  план 
В сек о п р о м со ю за  на 1929/30 го д . М . Р И  
В секо п р о м со ю за . 1930. (4), 272, IV стр . 
(В сеоос. со ю з п р о м ы сл о во й  к о о п -ц и и  — 
В сек о п р о м со ю з). Н а к о р еш к е  загл .: 
« К о н тр о л ьн ы е  ц и ф р ы  п р о м к о о п ер ац и и

РСП4СРТо же. Тезисы. Контрольные 
цифры, годовой •план ВСПК и методы
п п р п ати вн о  - П р оизводственн ой  р аб о ты  о п ер ати в н о  О Г Л Г р  „ 1429/30 г К
п р о м к о о п ер ац и и  р с ф С Р  Я м  ' т  г )  
XXII сессии  со в ета  ВСПК. м  т .  г .ь  
37 стр . Б е з  ти т. л . и о б л о ж к и .

135 Т о  же. М атер и ал ы  пятилетпего

М. Р И О  В с е к о п р о м с о ю з1 ’930. 'Л1, и л  
(3 ) стр . (В серос. со ю з пр ы словои  к о о ­
п ер ац и и  — В секо п р о м со ю з!.

136. Т о  ж е .  Т ези сы  по  п яти л етн ем у  
п лану  п р о м к о о п ер ац и и  Р ^ Ф С Р ..на, сх х !. 
сессии  со в ета  В сек о п р о м со ю за . М . (Ь . г.). 
Б е з  ти т . л. и о б л о ж к и .

137 Т о  ж е .  К о н тр о л ьн ы е  ц и ф р ы  си ­
стем ы  к асс  в заи м н о го  ст р а х о в а н и я  и 
в заи п о м о щ и  п р о м к о о п ер ац и и  РС Ф  - Р  на

«Плановое хозяйство»

1929/30 год. М. РИО В сек о п р о м со ю за .
1930 (3 ),  (246— 272) стр . (В с е р о с .  с о ю з  
п р о м ы сл о в о й  к о о п ер ац и и  В с е к о п р о м ­
со ю з).

V II. П Л А Н И Р О В А Н И Е  ТРАНСПОРТА 
1. Жел.-дор. транспорт

138 Б е л о у с о в ,  М . П . Ж е л е з н о д о ­
р о ж н ы е  в ы х о д ы  из С и би р и . М . Т р а н с п е ­
ч а т ь  Н К П С . 1930. 84 стр . с  чер т , и гр а ф .

А втор  п о л ем и зи р у ет  с со став и тел я м и  
кни ги  « П р о бл ем а С и б и р ск о й  с в е р х ц а г и -  
страли»  (и зд . «П лан, х о з-в о » ) и д о к а зы  
в а ть , ч то  тех н и ч еск о й  н ео б х о д и м о сти  в 
со о р у ж ен и и  св е р х м а ги с т р а л и  нет. 
т о р  сч и тает , что  н адо , не о с л аб л я я  в н и ­
м ания к п р о п у ск н о й  сп о со о н о сти  в ы х о ­
до в  и з  С ибири , н ач ать  ш и р о к о е  с т р о и ­
т е л ь ств о  р ел ь со в о й  сети  С и б кр ая .

139. В е р х н е у р а л ь с к и и  р а й о н .  
И с п о л н и т е л ь н ы й  к о м и т е т  с о ­
в е т о в .  Д о к л а д н а я  зап и ск а  В е р х н е ­
у р а л ь с к о г о  • р а й о н н о го  и сп о л н и тел ьн о го  
ко м и тета . 7 н о я б р я  1929 г. (О  п р о в е ­
ден и и  ж .-д . п ути  о т  ст. М агн и то го р ск  
М агн итн ой  ж . д. д о  го р . В е р х н е у р а л ь ­
ска с п о след у ю щ и м  п р о д о л ж ен и ем  его  
д о  стан . М и а с с  С ам .-З л ато у ст , ж : д. с 
в етк о й  о т  го р . В ер х н е у р а л ь с к а  д о  з а в о ­
да  Б е л о р е ц к а ). В ер х н еу р ал ь ск . ^  1929.
18 стр ., вк л . л . к ар т . (С С С Р  Т р о и ц к , 
ок р . и с п о л н е н , к о м -т у  с о в е т а . К о п и я  
У р а л .  о р л .  и с п о л н . к о м -т у ).  Б е з  ти т . л. 
О п и с а н о  п о  о б л о ж к е .  ж

140 Р я з а н с к о - у р а л ь с к а я  ж е
л е з н а я  д о р о г а .  В ы п о л н е н и е  п я т и ­
л етн его  п л а н а  на Р я за н с к о -у р а л ь с к о й  
ж е л . д о р . за  1928/29 г. и п ер сп ек ти вы  на 
1929/30 г. (Д о к л а д  п р ед . П р а в л . Ф . С. Л а ­
з а р е в а ).  С а р а т о в . (Б . г .).  61 (1 ) стр . Н а  
п р а в а х  р у к о п и с и . '

141 Х р у п о в ,  Н. II. Э л е к т р и ф и к а ц и я  
ж е л е зн ы х  д о р о г  в п я т и лет и ем  п ла н е . 
М  Т р а н с п е ч а т ь  Н К П С . 1930. 44 стр ., с 
и л л .  (Н а  о б л . :  П я т и л е т н и и  план  т р а н с ­

п о р т а ).
См . т а к ж е  №  29.

2. Водный транспорт
142. В о л ж с к о е  г о с у д а р с т в е н ­

н о е  р е ч н о е  п а р о х о д с т в о .  П р а ­
в л е н и е .  Краткий доклад правления 
Волжского государственного речного 
пароходства о состоянии хозяйства 
Волжского госпароходства за 192ЬЬ!У г . 
и перспективах перевозок по 5-летнему 
плану. Нижний-Новгород. Волжск, гос. 
печное пароходство. 1929. 38 стр. __

143. С  е р г е е в, И . А . П я т и л е т н и и  п лан  
м о р с к о г о  т р а н с п о р т а . П °Д - Р «Г -  Д - 
П о л у я н а .  М. Т р а н с п е ч а т ь  Н К П С . 19.Ю. 
69 стр . (П я т и л е т н и й  п ла н  т р а н с п о р т а ).

VIII ПЛАНИРОВАНИЕ НАРОДНОЙ 
СВЯЗИ

144. Л  е  й т  в е г . С в е р х м а г и с т р а л ь ­
ны й п лан  р а д и о ф и к а ц и и . (П о л е т  в б у ­
д у щ е е ) .  М. НКГ1Т. 1930. 97 стр ., в к л . и л л .
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(О-во друзей радио). Набросок возмож- 
ции в^СССР™ ^ Развития радиофика-

IX. ПЛАНИРОВАНИЕ ТРУДА И ПОД­
ГОТОВКИ КАДРОВ

145. И н с т и т у т  н а р о д н о г о  х о ­
з я й с т в а  им. Г. В. П л е х а н о в а .  
М о с к в а .  Э к о н о м и ч е с к и й  ф а ­
к у л ь т е т .  П л а н о в о е  о т д е л е н и е  
Программы планового отделения. М 
Ин-т нар. хоз-ва им. Г. В. Плеханова. 19.30. 55 стр.

146. П о л и ф е м .  Рабочая молодежь 
и кадры пятилетки. (Об экон. положе­
нии раб. молодежи и подготовке кад­
ров).—Москва—Саратов. «Молодая гвар- 
дия». 1930. 63, V стр.

147. СССР.  Н а р о д н ы й  к о ми с -  
с а р а т  т р у д а .  П л а н о в о е  бюр о .
Ж ЛЬНЫЛт циФры по труду на 1929/30 г. (Доклад НКТ СССР прези­
диуму Госплана СССР). М. Гострудиз- дат. 1930. 182 стр. струдиз

См. также № 74.

X. ПЛАНИРОВАНИЕ СОЦ.-КУЛЬТ 
СТРОИТЕЛЬСТВА

1. Народное просвещение
148. В и х и р е в, Н. В. Борьба за куль­

туру. Пятилетка советского просвеще­
ния в Сибкрае. Новосибирск. Сибкрай- 
издат. 1930. 62 стр.

149. К а с а т к и н ,  В. Н. Ресурсы куль­
турного фронта. (О культ, пятилетке).
М. Раоотник просвещения. 1930. 75 (2) стр.

150. П а н ф и л о в ,  В. Н. За усиление 
темпа культурной революции. Доклад 
«О пересмотре культурной пятилетки» и 
заключительное слово на совещании 
зав. обл. и краев, отд. нар. образ, и нар­
комов автономных республик РСФСР 
о ^ 8пДек- 19,?9- Г- М-—Л. Наркомпрос
Гаол Ьо и «Работ»и« просвещения». 1930. 68 стр.

151. С о в е щ а н и е  з а в е д у ю щ и х  
к р а е в ы м и  ( о б л а с т н ы м и )  о т д е ­
л а м и  н а р о д н о г о  о б р а з о в а н и я  
и н а р о д н ы х  к о м и с с а р о в  а в т о ­
н о м н ы х  ССР.  М о с к в а .  1929. Ре­
золюции и постановления. Материалы 
Совещания ЗавОНО и НКП АССР

Д?кабРь 1929. М. Наркомпрос 
РСФСР — Госиздат. 1930. 36 стр. (За бое­
вые темпы культ, строительства).

См. резолюцию «о принципах пере­
смотра культурной пятилетки».

152. Ф и л а т о в ,  А. Перспективы куль­
турного строительства Татарии и пяти­
летка. Казань. Татиздат. 1930. 80 стр.

2. Книгоиздательская деятельность
153. Г о с у д а р с т в е н н о е  с е л ь ­

с к о х о з я й с т в е н н о е  и з д а т е л ь ­
ство .  План изданий массовой литера­
туры к осенней сельскохозяйственной

кампании. М .-Л . Сельхозгиз. 1930 
8 стр. (Гос. с.-х. изд-во РСФСР) Перед 
загл.: «Проект». '

СССР.  Н а р о д н ы й  к о м и с ­
с а р и а т  в н е ш н е й  и в н у т р е н н е й  
т о р г о в л и .  К о м и т е т  по д е л а м
пеечаЧтиТСССПрЯТм еГ 2  "лан « т в а  ния и)9д Су / /  Рабо™ик Просвеще-
печати) ’ ^  ’ 4 СТр- (Ком' т 1,0 Делам

3. Кино
155. «С о в к и н о», а к ц и о н е р н о е  

о б щ е с т в о .  Мо с к в а .  Тематический 
план Совкино по политпросвет культуо-
т Ит1Ьме тИа 1929/30 производственный год. м. Теакинопечать. 1930. 70 стр.

4. Здравоохранение

От 5д е ? еНЛ п ГРаДСКая  ° л а с т ь. ̂ т д е л  з д р а в о о х р а н е н и я  Со-
охраненияеСКГб реконстРУкчия здраво- охранения. Сборник материалов под
дат' Р)Ч0 П9МИРН° В?’ М- Л  Гоемедиз- дат. 1930. 112 стр., 4 вкл. л. схем. (Ле- 
нигр. оол. здравотдел).

157. С и б и р с к и й  кр а й .  О т д е л  
здоаваоокп° Х Р а Н е н и я- Организация
с т и ч е е к о г п НИЯ В ГОр°Дах социали- стического типа, в промышленных по-

Э Т Д К  Сибири-
Настоящие проекты представляют со­

бой принятые Крайздравом основные 
установки по построению пятилетнего 
бири3 развития здравоохранения в Си-

XI. ПЛАНИРОВАНИЕ ФИНАНСОВ
158. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с ­

с а р и а т  ф и н а н с о в .  Единый финан­
совый план РСФСР на 1929/30 г. М 
1ос. фин. изд. СССР. 1930. 159, (2) стр.

XII. ПЛАНИРОВАНИЕ НАУЧНОЙ РА­
БОТЫ

159. В о р о н е ж с к и й  г о с у д а р ­
с т в е н н ы й  у н и в е р с и т е т .  Н а у ч ­
но - п е д а г о г и ч е с к о е  о б щ е с т в о .  
План работы на 1929/30 г. Воронеж. Ра­
оотник просвещения. 1929. 9 стр. (Науч,- 
педагогич. о-во при Ворон, гос. ун-те).
, „А , 0Т3; из жУРн. «Культурный фронт ЦЧО». №11.

160. Н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь ­
ск и  и и н с т и т у т  с т р о и т е л ь н ы х  
м а т е р и а л о в  м и н е р а л ь н о г о  
п р о и с х о ж д е н и я  и с т е к л а .  Мо ­
сква .  Работа государственного экспери­

ментального института силикатов н 
1927/28 г. и план работ на 1928/29 г М 
I осинстром. 1930. 29 стр.

161. О б ’е д и н е н н ы й  н а у ч н о -  
т е х н и ч е с к и й  с о в е т .  Л е н и н ­
г р а д .  л и т е й н а я  к о м и с с и я .  Дея­
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тельность и план работы литейной ко­
миссии в 1929/30 г. (К докладам на все- 
союзн. с’езде и ленингр. обл. конферен­
ции по эштейному делу). Л. (Б. г.) 8 стр. 
Без тит. л. и обложки.

162—163. С С С Р. В ы с ш и й  с о в е т  
н а р о д н о г о  х о з я й с т в а .  Н а у ч ­
н о - т е х н и ч е с к о е  у п р а в л е н и е .  
Пятилетний план научно-эксперимен­
тальной работы в связи с реконструк­
цией промышленности СССР. М. Изд.
НТУ ВСНХ СССР. 1929. (Науч.-техн. 
упр. ВСНХ СССР).

Вып. XIV- Пятилетний план развития 
Центрального научно-исследовательско­
го  института текстильной промышлен­
ности. 93 стр.

Вып. XXII. Пятилетний план работ 
Всесоюзного научно-исследовательского 
института сельскохозяйственной меха­
ники. 29 (1) стр.

См. также № 123.

XIII ПОПУЛЯРИЗАЦИЯ ПЛАНОВОЙ 
РАБОТЫ

1. Популяризация контрольных цифр и 
пятилетки

а) Народное хозяйство СССР и районов.
164. Б ы с т р и ц к и й ,  А. Ц Ч О  на вто­

ром году пятилетки. Воронеж. «Комму­
на». 1930. 43 стр.

165. Г р и н ь к о ,  Г. Ф. По вехам пя­
тилетки. 2-е нспр. изд. М.—Л. Госиздат. 
1930. 80 стр. (1-й год 5-летки и контроль­
ные цифры 2-го года).

166. Е г о  же. Пятилетний план на­
родного хозяйства. Изд. 3-е, испр. и доп. 
М.—Л. Госиздат. 1930. 105, (2) сгр. (На­
ше хозяйство через 5 лет). На обл. загл.: 
«Народное хозяйство в пятилетке».

167. Гу с е в ,  В. Наше хозяйство че­
рез 5 лет. 2-е доп. изд. М.—Л. Госиздат. 
1930. 61, (3) стр. с илл., диагр., карт.

168. К а в е р и н ,  Вл. О пятилетием 
плане развития народного хозяйства. 
Ростов на/Дону. («Советский пахарь»). 
1929. 64 стр. Беспл. прил. к газ. «Совет­
ский пахарь».

169. К а к т ын ь ,  А. М. Полным ходом 
к социализму. М.—Л. Госиздат. 62 (2) 
стр. (1-й год 5-летки и контрольные 
цифры 2-го года).

170. К о л о с с о в с к и й, Н. Сибирский 
край, Якутия и Бурято-Монголия в 
5-летке. М.—Л. ГИЗ. 1930. 80 стр. (Лицо 
областей в пятилетке. Под. ред. Н. Ко­
валевского).

171. Е г о  же. Уральская область и 
Башкирская АССР. М. Госиздат. 1929. 
62 стр. (Лицо областей в пятилетке. Под 
ред. Н. Ковалевского).

172. К о г а н, Я- И. Казахстан в 5-лет­
ке. М.—Л. Госиздат. 1930. 45 стр., с илл. 
(Лицо областей в пятилетке. Под ред. 
Н. Ковальского).

173. К р ж и ж а н о в с к и й ,  Г. М. Ито­
ги и очередные задачи социалистиче­
ского строительства. Доклад в Выборг­

ском доме культуры 20 дек. 1929 г. М. 
«Плановое хозяйство». 1930. 30 стр.

174. Е г о  же. Как мы строим социа­
лизм. М. Госиздат. РСФСР Московский 
рабочий. 1930. 12 стр.

175. К у з н е ц о в ,  С. М. Хозяйствен­
ная пятилетка Сибирского края. Ново­
сибирск. Сибкрайиздат. 1930. 102 стр.

176. Л а в р о в ,  В л. Центрально-про­
мышленный район. (Московская, Ивано- 
во-вознесенская промышленная области 
и бывш. Нижегородская губ.). М.—Л. 
ГИЗ. 1929. 80 стр. (Лицо областей в пя­
тилетке. Под ред. Н. Ковалевского).

177. С а р а б ь я н о в, В. Н. Главные 
показатели и основные цели пятилетне­
го плана. Строим социализм. М. 1 Моек, 
гос. ун-т. 1930. 32 стр. (Воскресный ун-т 
I МГУ. (Пятилетний план).

178. С е в е р о - к а в к а з с к и й  кра й .  
П л а н о в а я  к о м и с с и я .  Пятилетний 
план социалистического строительства 
Северо - кавказского края. (1928/29 — 
1932/33 гг.). 61 табл, с пояснит, текстами 
и предисл. — Ростов н/Д. «Северный 
Кавказ». 1930. 9 стр. 61 л. крас, диагр. и 
карт. (Сев.-кавк. краев, план, комиссия). 
Перед загл.: «Под ред. Мг. А. Червон­
ного».

179. С и д о р о в ,  П. С. и К о р у ш и н ,  
Т. Д. Итоги хозяйственного и культур­
ного строительства в Сарапульском 
округе и контрольные цифры на 
1929/30 г. Сарапул, Сарап. окрисполком
1929. 72 (2) стр., с диагр.

б) Промышленность.
180. 3 у б ч е и к о, В. И. Нефть в пя­

тилетке. М.—Л. Госиздат. 1929. 56 стр., 
с илл., диагр. и карт. (... Догнать и пе­
регнать в техн.-экон. отношении пере­
довые капиталистич. страны). Под ред. 
и с предисл. Э. Квиринга.

181. К о н а р, Ф. М. Бумажная про­
мышленность в 5-летке. Под ред. и с 
предисл. Э. Квиринга. М.—Л. Госиздат.
1930. 80 стр., с илл. и диагр. (Догнать 
и перегнать в технико-экон. отношении, 
передовые капиталистич. страны).

182. Р у д о м е т о в, И. И. Пятилетка 
торфяной промышленности в СССР. С 
15 рис. в тексте. М. Гостехнздат. 1930. 
56 стр., с илл., диагр. и карт. (Рабочая 
б-ка. (А, Серия 2. № IV—9).

183. Се г а л ,  Б. М. Промышленность. 
Под ред. Г. Ф. Гринько. 2-е перер. изд. 
М.—Л. Госиздат. 1930. 32 стр. (1-й год 
5-летки и контрольные цифры 2 года).

184. Е г о  же. Промышленность в пя­
тилетке. 3-е доп. изд. М.—Л. ГИЗ. 1930. 
80 стр., с диагр. (Наше хозяйство через 
5 лет. Под ред. Г. Ф. Гринько).

185. Ха вин,  А. Не 5, а 4 года. Уско­
рим темп строительства. 2-е доп. изд. 
М.—Л. Госиздат. 1930. 105, (2) стр. с илл.

186. Ц и к л и н, В. И. Пятилетку в 
массы. Пути социалист, реконструкции 
промышленности Сев.-кавк. края (пяти-
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летний план). Ростов н/Д. «Северный 
Кавказ». 1929. 124 (2) стр.

в) сельское и лесное хозяйство
— 187. А н д р е е в ,  А. И. Пятилетний 
план и сельское хозяйство. — Л. «Крас­
ная деревня». 1930. 32 стр.

188. Б р у с с е н, Б. М а к ш е е в, П. Зо­
лотой фонд индустриал. (Лесное хоз-во, 
лесная промышленность ■ и лесозаготов­
ки в пятилетием плане развития нар. 
хоз-ва). Л. 1930. 32 стр., с илл. и диагр. 
Без тит. л. Описано по обложке.

189. Г о л е н д о, М. С. Хлеб в 5-летке. 
Под ред. Э. Квиринга. 2-е испр. и доп. 
изд. М.—Л., Госиздат. 1930. Й  стр., с 
илл. (Догнать и перегнать в техн.-эко­
ном. отношении передовые капитали- 
стич. страны).

190. Д е д о в ,  А. Г. Как вырастет сель­
ское хозяйство через 5 лет. М. Госиздат.
1930. 48 стр., с илл. и диагр. Без тит. л. 
Описано по обложке.

181. Есин.  В. 3. Электрификация 
сельского хозяйства по пятилетке. С 
11 рис. М.—Л. Сельхозгиз. 1930. 63 стр., 
с илл. (Б-чка по пятилетке. В помощь 
крест, активу).

192. Ко г а н ,  Я- И. Совхозы, колхо­
зы и маФинно-тракторные станции. 2-е 
испр. и доп. изд. М.—Л. Госиздат. 1930. 
64 стр. (1-й год 5-летки и контрольные 
цифры 2 года. Под. ред. Г. Ф. Гринько).

193. Ла ц и с ,  М. И. Сельскохозяй­
ственная промышленность в пятилетке. 
С 6 рис. М.—Л. Гос. с.-х. изд. «Сель­
хозгиз». 1930. 58 (3) стр. (Б-ка по с.-х. 
пятилетке).

194. М и х а й л о в ,  Е. Обгоняем пяти­
летку по коллективизации. М. Госиздат.
1931. 31 стр. (АППО ЦК ВКП(б). В по­
мощь рабочему агитатору).

195. Рва ч ,  И. Ф. Сахарная свекла в 
пятилетке. С рис. и диагр. М.—Л. Сель­
хозгиз. 1930. 78 (2) стр., с илл. и диагр. 
(Б-ка по пятилетке).

196. Х о р о б р ы х ,  Ф. А. Пятилетка в 
сельском хозяйстве. М.—Л. Сельхозгиз. 
1930. 84 стр., с диагр. (Б-чка по пятилет­
ке. В помощь крест, активу).

197. Ю д о в и ч, М. М. Сельское хозяй­
ство. Под ред. Г. Ф. Гринько. М.—Л. 
Госиздат. 1930. 66 стр. (1-й год 5-летки и 
контрольные цифры 2-го года).

Стр. 63—66 «Необходимое дополне­
ние». В части тиража эти стр. отсут­
ствуют.

г) Культурное строительство
198. А н и к с т, А. М. Культурное стро­

ительство. М.—Л. Госиздат. 1930. 48 стр. 
(1-й год 5-летки и контрольные цифры 
2-го года. Под ред. Г. ф. Гринько).

199. Е го  же. Культурное строитель­
ство в пятилетке. М.—Л. Госиздат. 1930. 
108 (2) стр., с диагр. (Наше хоз-во через 
5 лет. Под ред. Г. Ф. Гринько).

200. А н ф и л о в, Г. И. Книга, журнал 
и газета в 1932/33 г. М. «Работник про­
свещения». 1930. 16 стр. (Б-ка копейка. 
Культ, пятилетка в массы. Под ред. 
А. П. Шохина. № 4-5). Без тит. л. и 
обложки.

201. По п о в ,  Ив. За культурную ре­
волюцию. 2-е изд., пер. и доп. — М. ГИЗ. 
РСФСР Московский рабочий. 1930. 77 (3) 
стр. (Рабочим и крестьянам о пятилетке. 
Под ред. Н. Елизарова и К. Розенталя).

202. Ч е р н ы х ,  А. Культура в пятилет­
ке. М.—Л. Госиздат. 1929- 272 стр. (Б-ка 
журн. «Коммунистическая революция», 
орган Агитпропа ЦК ВКП(б).

д) Прочие разделы
203. Б о р о д и н ,  В. А. Труд. М.—Л. 

Госиздат. 1930. 48 сгр. (1 год 5-летки и 
контрольные цифры 2-го года).

204. В л а с т о в с к и й,' Г. Наши фи­
нансы в пятилетке. М.—Л. ГИЗ. 1929.
56 стр., с диагр. (Наше хоз-во через 
5 лет. Под ред. Г. Ф. Гринько).

То же. 2-е испр. изд. 1930. 80 стр.
205. Д а ц у к, Г. Вопросы труда в пла­

не народного хозяйства 1929/30 г. М- 
Гострудиздат. 1930. 52 (3) стр.

206. О б щ е с т в о  д р у з е й  о б о р о ­
ны и а в и а ц и о н н о - х и м и ч е с к о ­
го с т р о и т е л ь с т в а  Р С Ф С Р .  Л е ­
н и н г р а д с к и й  о б л а с т н о й  с о ­
вет.  Пятилетка развития гражданской 
авиации и Осоавиахцм. Л. Осоавиахим. 
(Б. г.). Без тит. л. и обложки.

207. Ша т х а н ,  А. С. Внешняя торго­
вля в пятилетке. С предисл. А. Микояна. 
М.—Л. ГИЗ. 1930. 136 стр., с илл. и диагр. 
(Догнать и перегнать в технико-экон. 
отношении передовые капиталистическ. 
страны).

2. Профсоюзы и планирование. Планы
отдельных предприятий и трестов

208. Б у м а г о- п р я д и л ь н о - т к а ц- 
к а я  ф а б р и к а  им. « К р а с н о й  а р ­
мии  и фл о т а » .  С т. С о ф р и н о, Се ­
в ерн.  ж е л. д о р. Производственно­
финансовый план работы фабрики на 
1929/30 г. должен знать каждый рабочий 
фабрики. Сергиев. Бюро рационализац. 
ф-ки им. «Красной армии и флота». 
(Б. г.). 56 стр. (СССР. ВСНХ. 1-й гос. 
хл.-бум. трест. Бумаго-прядильно-ткац­
кая фабрика им. «Красной армии и фло­
та»). Без тит: л. Описано по обложке.

209. В л а д и м и р с к и й  х л о п ч а т о ­
б у м а ж н ы й  т р е с т .  Тезисы к докла­
ду правления на 4-й широкой произ­
водственной конференции рабочих о ра­
боте треста за 1928/29 г., о перспекти­
вах на 1929/30 г. и о работе за первые 
два месяца 1929/30 г. Владимир. 1930.
57 л. (Владнм. гос. хлопчатобумажный 
трест).

210. К а л у ж с к и й  т е к с т и л ь н ы й  
т р е с т .  Итоги хозяйственной работы

би бли ограф ия  п л а н о в о и л и т ^ 2 _ - -  -
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Калуга. 1929. 23 стр. В е й н б е Р г,Г.

211. К у й б ы Ш е вЛон; роЛьные цифры 
т. м  и к о я н, А. 1 о99ПО г. и снабже-промышленности в 192Л вЦСПС. 1930.

«“ » ”ТкЯо"/р«“ьи“  * рЫ 1111'ШШ,“ 11'
ности на 1930/31 г>- Т р е с т. М о-

212. « М о с к о м г а з , и ти я  т р е -
с к в а. Пятилетний ” 928/29—1932/33 гг. 
ста Москомгаз на ^  с диагр., 1 вкл. 
Москомгаз.
л. табл. „ г, й» Т р е с т .  М о-

213. «М ° с с т р °б0те за 1929 г. и о 
с к в а. Отчет о рабо ^ строителЬному
состоянии подгот извод. конферен-
сезону 1930 ^  ^  Мосстр0я. Апр-
ции раосишхис ^облисполком а 1930.
1930 г. М- Изд- ' иагр. и схем., 1 вкл.,
62 (2) стр., с илп^Ил. (Моек. гос. строит, 
л. схем, 3 стр.

ТР2Си  Т е р н и й  М;1 н а л е ­
т е л  ь н и  и з а в о д у  I  1929/30 г.
« ЙШ0Р 0930? 8 стр. (Невск. машиност, -
завод им. Ленина). у п р а в л е-

215. О б ’ е д и н е н н о е  Уо Ру д а р .

с т в е н и ы х к о ж  е ВД Д  "летний* “план
Таганрогских кожевенн»х^аводов № ^

« Г  Таганрог, гоа.
кожевенных зав° А° " 'еСТ» М о с к в а .

216. « Р в з и н о т р о  «резинотреста»
Основные итоги раооты , ^  г929/30 г. 
за 1928/29 г. и перспек 4_ 30) (2) стр.
^ 1<сРеТре°стР Резиновой промышленно­
сти -  «Резинтрест»). _к и к. д. П л е-

217- т  в е ?,Ь' С,шиии пленума Тверско- н у м. 1930. Рез “ Ата п0 докладам пра- 
го городского <.,мчч;ного треста и за­иления хлопчатобумажное об итогах
водоуправлеиия Вагона ^  4 месЯца
вы п о л н ен и я  п р о м ф и н  стр
1929/Зр г. Т вер ь- 1..«ия им Б у х а р и -  

218. Т и п о г р а ф  Памятка рабочим 
„ а .  Л е н и  н г Р■ а Д- ф им. Б у х а р и н а , 
и служащим типограЧг Переход на не- 
П р о м ф и н п л ан  н а  1 н ную  н е д е л ю и
прерывную произ од 1930 8 стр. Ь ез
7-часовои раб. день- й кке 
тит. л. Описано и о П ч а т о бумаЖ-  

219. Гос.  * о Сит це -н ый  т р е с т .  1-й. Мо с С е р П у-
н а б и в н а я  ф а б р и  к а, 1929/ЗО г.
ХОВ. Контрольные цифр^ 1930. 95
2-й год пятилетки. ОеРапУисей (2.я с„т- 
стр., из них часть Д хлопчатобу-
ценабивная ф-ка 1 
мажного треста). ,

См. также №№ 27 и -о-

3. Б о р ь б а  за  п р о м ф и н п л ан

220. В с е с о ю з н а я  ^ “ “ ^ в с к а я

в е н с к и й  Р а й  о н и  ы и  К °  Т р е с н и .

V  м-19М'
(7° сГ “ «з « г .  Ф И 
7 221 • в  С е с о ю з н ы й

л о Д еМж Г  Л е « ” " еГ ТР 3 * К о « ? м о л  в

борьбе ^
№ 4

ляг грГ с . с бо - - % л г « Г з с х
К о м М у Н И с т и ч  е о  ^ с к а я  о р  г  а н и-
л о д е - ж  и.  М - о с к н о . п р е с н е н с к и и
з а ц и я .  ^ к о м и т е т .  З а  п лан , за  
Р а й о н н ы й  К 1‘я о с в я щ е н н ы й б о р ь б е  
тем п ы . С бо р н и к , н о с т р о и тел ьн ы х
я ч е е к  ко м со м о л а  з а  п р 0 м ф и н-
за в о д о в  К р асн о  п р есн енск. р ай ко м  
план . М. (К РаС” П м о л о Д О Й  м аш ино-

- с
(Отв. ред. Я- Коган). т . М о с к в а .

223. «Г о  м з  ы», 1 1 Пер евы п о л -
Д ер и тесь  за  вы п о л  т р ест  Г о м зы .
п ение п р о м ф и н п л а н о в  М ч 0 п и с а н 0  По
1930. 39 стр . Б е з  т ш .
о б л о ж к е- в . в. Б о р ь б а  за

» гг.”й;г«ни Тн"“г.
П  « Г . “  ■ ПРНБО». О »

31 стр . „  Д о г а д о в ,  А- и
225. Л о б ° В’3 а Св’ЫПо л нен и е п ром ф ин - 

К о с  а р  е в ,  А. З а  вы  ^  вЫПо л н яет- 
п лан а . (П очем у н Р д  р о си зд а т . 1930.
ся п р о м ф и н п л ан ). М-

32С м Р т а к ж е № №  240 и  245.

4 .

_  л и ч н а я  К о м м у н и с т ! ! ;226. В с е с о ю з н а  И в а н о в с к и и
ч е с к а  я п а р к о м и т е т. О т д е л  
О б л а с т н о й  К п а г а „ д ы  и п е -
а г и т а ц и и ,  Р п лад  р азви Т ия сель- 
ч а т  и. П яти л ет  м атер и ал  к
с к о го  х о зя й с т в а . ( д е л е га то к -р а б о тя и ц )- 
тр етьем у  со б р ан и ю  делен а (А П П О  и
И в.-В о зн есен ск . сБ - п-)- !4в ан 0 вск.
Ж ен о тд . обл . к о м -та
П ром . о б л асти ). К о м м у н и с т  и-

227. В с е с о ю з н а я  л  е ни н г  р  а  д- 

’« “ и й ” «  ы°

й У й й  '-  ■па ,̂т,’, '
ботн и к»).
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228. Т о же. М о с к о в с к и й  О б л а ­
с т н о й  К о м и т е т .  О т д е л  а г и т а ­
ции,  п р о п а г а н д ы  и п е ч а т и .  Со­
стояние и перспективы развития живот­
новодства. М. Московский рабочий. 1930. 
63 (2) стр. (АППО МК ВКП(б). Метод, 
пособие для докладчиков и групповых 
агитаторов).

229. О б щ е с т в о  д р у з е й  о б о р о ­
ны и а в и а ц и о н н  о- х и м и ч е с к о ­
го с т р о и т е л ь с т в а  Р С Ф С Р .  Л е ­
н и н г р а д с к и й  О б л а с т н о й  Со­
вет.  Пятилетка и оборона СССР. Мате­
риал для беседчнков и докладчиков к 
XII годовщине Раб.-кр. кр. армии 1930 г. 
Л. Осоавиахим. (Б. г.). Без тит. л. и 
обложки.

5. Популяризация планирования в шко­
ле, избе-читальне и т. п.

230. Г а у с м а н, А. И. Задачи проф­
союзов, культурная пятилетка и роль 
библиотеки в ней. М. Изд-во ВЦСПС. 
1930. 24 стр. (Заоч. библиотечные курсы 
ВЦСПС. Курсы для библиотечного ак­
тива: передвижников, книгонош, членов 
библ. комиссий, друзей б-ки и пр.).

231. З а б о л о т н ы х ,  М. Т. Пятилетку 
в массы. Метод, пособие для школ гра­
моты. В обработке поурочных метод, 
разработок для занятий с неграмотными 
и малограмотными принял участие Н. В. 
Феофилактов. М. 1930. 51 стр. (Курсы 
заоч. образ, политпросветработников 
при Акад. ком. воспитания им. Круп­
ской).

232. И н с т и т у т  п о в ы ш е н и я  к в а ­
л и ф и к а ц и и  п е д а г о г о в .  Мо ­
с к в а .  Л е н и н г р а д с к о е  о т д е л е ­
ние.  Программа по изучению вопро­
сов пятилетки для заочников Ленинград­
ской области. Л. (Ленингр. отд. Ин-та 
повышения квалификации педагогов).
1929. 15 стр.

233. Л е н и н г р а д с к а я  о б л а с т ь .  
О т д е л  Н а р о д н о г о  О б р а з о в а ­
ния.  Школа и пятилетка социалисти­
ческого строительства. (Инструктивное 
письмо). М.—Л. «Работник просвеще­
ния». 1930. 102 (2) стр. (Научно-метод. 
совет ЛЕОНО. Б-ка журнала «Просвеще­
ние»).

234. Т о же. Н а у ч н о - м е т о д и ­
ч е с к и й  с о в е т .  Плановая работа 
ШКМ в связи с коллективизацией сель­
ского хозяйства. (Инструктивное пись­
мо). М.—Л. «Работник просвещения».
1930. 30 (2) стр. (Науч.-метод, сов.
ЛЕОНО. Б-ка журн. «Просвещение»). На 
обл. загл.: «Школа крестьянской моло­
дежи и коллективизация сельского хо­
зяйства».

235. М а к а р о в ,  Н. А. Пятилетка и 
агрономизация школы. Метод, указания 
в помощь сельскому учительству. М. 
Ин-т. 1930. 24 сгр. (Главсоцвос. Ин-т по­
вышения квалификации педагогов).

236. Ч е р е ш н е в ,  М. А. Как прорабо­
тать пятилетний план развития народно­
го хозяйства в городской школе 1-й сту­
пени. М. «Работник просвещения». 
1930. 56 стр., с илл. и диагр.

237. Ш е й н б е р г, А. Е. Краеведение 
и школа в период пятилетки. (Доклад 
тов. А. Е. Шейнберга— Ин-т метод, 
школьн. раб.). М. (Центр, бюро краеве­
дения). 1930. 3 стр. (Первая конференция 
РСФСР по школьному краеведению). 
Без тит. л. и обложки.

238. Ш и р м о в с к и й ,  Г. Пропаганда 
пятилетки в избе-читальне. М. 1930. 
64 стр  ̂ (Курсы заоч. образ, политпро­
светработников при Акад. ком. воспита­
ния им. Крупской).

239. Шу л ь г и н ,  В. Н. Пятилетка и 
задачи народного образования. М. «Ра­
ботник просвещения». 1930. 104 стр.

6. Популяризация путем инсценировок, 
кино и пр.

240. Л е н и н г р а д с к и й  О б л а с т ­
н о й  к а б и н е т  п о л и т п р о с в е т р а -  
б о т ы. Догнать и перегнать. Литмон­
таж. (О выполнении промфинплана). Л. 
(Ленингр. политпросвет), 1930. 28 стр. 
(Ленингр. обл. кабинет политпросветра- 
боты).

241. П о л о н с к и й ,  Мих.  План вели­
ких работ. Пятилетка в Нижегор. крае. 
(Инсценировка). Н.-Новгород. Госиздат. 
Нижегор. краев, отд-ние. 1930. 18, 8 стр., 
с илл. и нотами.

242. Х о х л о в .  Пятилетний план. (Об’- 
яснительный текст к культурфильме). М. 
Теакинопечать. 1930. 8 стр. (В помощь 
политпросветработнику).

7. Дети и планирование
243. К р ж и ж а н о в с к и й ,  Г. М. Ре­

бятам о пятилетке. 2-е изд. М.—Л. «Мо­
лодая Гвардия». 1930. 32 стр.

244. Л а р р и, Я- и Л и в ш и ц ,  А. Пять 
лет. (О 5-летнем плане строительства 
народного хозяйства. Для детей старш. 
возраста). Обложка и рис. работы 
Г. Фитингофа. Л. Изд. «Красная газета». 
1929. 117 (2) стр., с илл., черт., диагр. и 
карт, (б-ка «Ленинских искр»).

245. Ц е н т р а л ь н ы й  д о м  д е т ­
с к о г о  к о м м у н и с т и ч е с к .  д в и ­
ж е н и я .  М о с к в а .  Пионеры и пром­
финплан. М. 1930. 39 стр. (Центр, дом 
деткомдвижения. ЦБДКО ЦК ВЛКСМ. 
Сводка материалов. Март 1930 г.). Без 
тит. л. Описано по обложке. Напечатано 
на пишущей машине и стеклографиро­
вано.

8. Карты, диаграммы, диапозитивы
246. Г.р ам ма к о в ,  Л. А. Пятилетний 

план идустриализации Средне-волжско­
го края. (Пояснит, записка к карте). Со­
ставил Л. А. Граммаков. Самара. Гос-
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издат. Средне-волжск. краев, отделение. 
64 стр. (О-во «Техника — массам»).

247. М н о г о к р а с о ч н а я  карта пя­
тилетки. Об’яснительный попул. текст 
Е. С. Приходченко. М. Экономическая 
жизнь. 1929. 32 стр. (Пятилетку в массы). 
Без тит. л. Описано по обложке. На 
1-й стр. текста загл.: «Карта крупней­
шего строительства по пятилетнему 
плану народного хозяйства СССР».

, 248. П р и х о д ч е н к о ,  Е_. С. О со­
циалистическом переустройстве сель­
ского хозяйства. Популярный оо яснн- 
тельный текст Е. С. Приходченко к кар­
те-плакату колхозы, совхозы, машинно- 
тракторные станции. М. «Экономическая 
жизнь». 1930. 31 стр.

249. Т р у д о л ю б о в ,  Б. А. Пятилет­
ка сельского хозяйства. Под ред. И. И. 
Осипова. Об’яснительный текст к серии 
диапозитивов. М.—Л. Гос.с.-х. изд. 1930. 
16 стр. Без тит. л. Описано по обложке.

250. Х о л о д н ы й ,  Т. М. Как мы стро­
им социализм. Об’яснительный текст к 
карте пятилетнего плана строительства 
пар. хоз-ва СССР. Ред. и предисл. Э. И. 
К ви ри нга . Изд. 2-е испр. и доп. М.—Л. 
Г о си зд ат . 1930. 112 стр.

9. Библиография
«-■- 251. Г о с у д а р с т в е н н о е  и з д а ­

т е л ь с т в о  Р С Ф С Р .  Что читать о 
пятилетке. Каталог книг. С прил. табл, 
контрольных цифр пятилетки. М.—Л. 
Госиздат. 1930. 30 (2) стр.

*** 252. Кр и п е ,  И. и С а х а р о в ,  В. 
СССР через 5 лет. Что читать о пятилет­
ке. (Аннотирований указатель). Л. Обл. 
комитет союза металлистов. 1930.' 14 (2) 
стр., с портр. (В помощь читателю).
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