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В широких кругах наших экономистов 
и хозяйственников существует пренебре- 

\ /  ж ительное отнош ение к работам истори­
ческого характера.

Такое отнош ение является  по существу 
верхоглядством. Д ля марксизма - лени­
низма характерно обобщ ение и осмы сли­
вание пройденного пути и анализ специ­
ф ических особенностей каждого этапа 
развития. Это особенно важно для нашей 
сугубо-динамичной эпохи. С этой точки 
зрения работу тов. Квиринга надо всяче­
ски приветствовать. Надо пож елать, что­
бы она послужила поводом к ряду кон­
кретны х очерков-монографий по отдель­
ным отраслям промыш ленности и другим 
отраслям народного хозяйства (такая по­
пы тка имеется по сахарной промыш лен­
ности). Это способствовало бы более глу­
бокому продумыванию отдельны х сторон 
наш ей промыш ленной политики.

Характеристика состояния промыш лен­
ности в эпоху военного коммунизма, итоги 
нэпа, конкретное освещ ение кризисных 
явлений, сезонны е колебания, динамика 
отраслей промыш ленности, финансы, труд, 
социальная структура и капитальное строи­
тел ьство — таково содерж ание этой обстоя­
тельной работы.

Автор сам оговаривает отсутствие ряда 
важ ны х разделов, как экспорт - импорт, 
проблема сы рья, планирования, кадров, 
вопросы организации. Надо отметить, что 
целы й ряд данных, относящ ихся к и ссле­
дуемому автором десятилетию , появился 
уже после сдачи книги в набор.

Но отсутствие ряда глав является  су­
щ ественным упущением в работе. К т а ­
ким главам мы относим главу о концен­
трации промыш ленности. Эта тема осо­
бенно уместна для работы, рисующей 
эволю цию  промыш ленности С СС Р. Тов. 
Квиринг, правда, мельком освещ ает 
вопрос о концентрации, но делает это 
только в связи  с ростом пролетариата, 
работаю щ его на крупных предприятиях. 
Но проблема укрупнения производитель­
ных сил в сф ере промыш ленного труда, 
рост механической двигательной си­
лы. энерговооруженность промыш ленного 
ап парата, укрупнение организационных 
форм — все эти стороны развития про­
цесса концентрации автором не разрабо­
таны . Ставя своей задачей  проследить 
историю развития ведущ его уклада нашей 
экономики за 10 лет, тов. Квиринг при­

водит 5 укладов из схемы Ленина. Между 
прочим, многие авторы не замечаю т, что- 
Владимир Ильич говорил не только о 
5 укладах, но и об элементах 5 укладов- 
Забвен ие этого „редакционного" момента 
приводило левых к резкому разграни че­
нию е інного народного хозяйства только- 
на 2 сектора, а правых — к подведению  
всей экономики под действие законов, 
присущих укладу товарного хозяйства.

Тов. Квиринг показы вает, какое н асл ед­
ство страна получила уже к моменту ре­
волюции, в результате империалистиче­
ской войны. Н епроизводительный ход, 
промыш ленного механизма, больш ая часть  
которого работала на оборону, разрыв, 
районных связей, а затем  дем обилиза­
ция, — все это обусловило трудности н а­
чала восста овительного периода. Приба­
вим к этому ещ е распад социальных свя­
зей, которым сопровож дался переход от  
одной системы производственных отно­
шений к другой—и перед наш ей памятью  
воскреснет полная героизма и инициативы 
и, вместе с тем, при отсутствии доста­
точной выучки, борьба рабочих масс за  
овладевание промыш ленным механизмом. 
Тов. Квиринг соверш енно прав, полеми­
зируя с теми товарищ ами, которые при­
нижают идею рабочего контроля. Вопрос 
о степени „утопичности" идеи рабочего 
контроля на разны х этапах борьбы за 
в ласть  является и теперь актуальным для 
секций Коминтерна (см. последние ди­
скуссии по этому поводу). Практически 
дело обстояло в 1917 г. так, что дви ж е­
ние за рабочий контроль возникло из 
гущи масс и было методом классовой 
борьбы. Это была мера борьбы с лока­
утом и саботаж ем владельцев  и вместе 
с тем этапом борьбы за овладение про­
изводственным аппаратом. Всякий, кто 
хоть несколько помнит 1917 г., не может 
отрицать этого.

Рисуя постепенный темп национализа­
ции промыш ленности, тов. Квиринг кри­
тикует трактовку военного коммунизма 
тов. Крицманом. Тов, Квиринг утверж дает, 
в соответствии с Лениным, что военный 
коммунизм был нам навязан , был выну­
жден нашим „лагерным, осаж денны м " по­
ложением. Спор по вопросу о военном 
коммунизме имеет теперь не только исто­
рический интерес. Ой поучителен ещ е 
вот в каком отнош ении: подобно тому, 
как в эпоху военного коммунизма были
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тенденции возводить эту систему в „вечную 
категорию ", так  и теп ерь появляется 
пленение идеологией нэпа, стремление 
придать ему статический характер. 
П равые ведь и греш ат тем, что некото­
рые оттенки их сознания находятся в 
в плену у первого, восстановительного 
периода нэпа, точно так  же, как левы е 
не могли расстаться  с пережитками во­
енного коммунизма до самого позднего 
времени. А что военный коммунизм п о ­
нимался не только как „навязанное" зло, 
п оказы ваю т такие ф акты , как: 1) история 
с посевкомами, 2) теория трэдов, 3) при­
водимый самим тов. Квирингом факт, 
свидетельствую щ ий о том, что лиш ь за 
несколько месяцев до нэпа, 29 ноября 
1920 г., было издано ВСНХ постановле­
ние об общ ей национализации всей м ел­
кой промыш ленности с количеством ра- 
бочих свыш е 5, 4) приказ ВСНХ о б езд е­
нежном обмене. Наконец, тов. Квиринг 
правильно пиш ет, что „попы тка ж е и по 
окончании граж данской войны продол­
ж ать  и расш ирять политику военного ком­
мунизма дала отрицательны е результаты ". 
Зн ачи т бы ла попы тка „продолж ать и рас­
ш ирять". Наконец, у Л енина мы находим 
на протяж ении всего XVIII тома указания, 
что мы отступили из-за некультурности. 
В едь сам Э. К. приводит следующую 
красноречивую  цитату Ильича: „Массы 
п очувствовали . . . .  . ,ч т о  и мы вскоре, 
через несколько недель, признали, а 
именно: что непосредственны й переход к 
чисто социалистическим формам, к чисто 
социалистическому распределению  п ре­
вы ш ает наши наличные силы ".

В дальнейш ем излож ении автор, про­
водя последовательно выдержанную  ха­
рактеристику нашей промыш ленной по­
литики, Правильно доказы вает успехи 
социалистического строительства именно 
при нэпе и благодаря ему. В частности, 
автором приводятся интересные данные, 
свидетельствую щ ие о том, что в эпоху 
военного коммунизма удельны й вес ча­
стной промыш ленности бы л выше, чем 
при нэпе.

Ш аг за  шагом, рисуя динамику и усло­
вия промыш ленного развития, автор дает 
полную  картину восстановления и п ер е­

хода к реконструкции советской промы ш ­
ленности, считая при этом, что до 
1926/27 г. вклю чительно мы восстанавли­
вали промыш ленность на основе довоен­
ного соотнош ения. Однако, элементы , 
п равда слабы е, перегруппировки и ре­
конструкции уже вы являю тся в 1926/27 г. 
П роцесс социальной реконструкции но­
сит заметны й характер.

В части, касаю щ ейся проблемы цен, 
тов, Квиринг убедительно критикует 
имевш иеся в свое время попытки повы ­
ш ения цен на промтовары . Если в этой 
связи п опы таться углубленно изучить 
смену, чередование этапов нашей про­
мышленной политики, то можно сказать, 
что дело заклю чается  в том, что мы вы ­
нуждены развиваться толчкообразно, 
форсируя ведущие звенья. Не будь у нас 
ограничения в ресурсах, мы могли бы 
двигаться равномерно по всему фронту. 
Т еперь ж е (а чем дальш е тем больш е) 
мы можем преодолевать неравномерность 
развития лиш ь в меру роста наших ре­
сурсов и соответственно углублению пла­
нирования. Тов. Квиринг в конце книги 
приводит ряд правильны х соображений о 
распределении народного дохода в пользу 
индустрии и правильно указы вает, что 
большую часть пятилетки промыш лен­
ность долж на будет ещ е расходовать на 
собственное капитальное строительство.

Нет возможности в краткой  рецензии  
коснуться ряда циф р и тем (в связи с но­
вой пятилеткой некоторые из них уже уста­
рели) приведенных автором. Они не только 
интересны, но заслуж иваю т больш ого 
внимания. Отметим только, что в вопросе, 
например, о политике амортизации, тов. 
Квиринг в нескольких простых и ясных 
словах рассеивает весь туман, образован­
ный учеными и неучеными вокруг этой 
проблемы.

В заклю чение н ельзя  не отметить ещ е 
одной ценной черты  книги: чувствуется, 
что каж дая глава проработана автором 
со всей тщ ательностью . Не меш ало бы в 
этом отношении „ш темпелю ю щ им" комму­
нистам (и беспартийным диллетантам) 
в зять  пример с рецензируемой книги.

М. Персии,.

„ К а п и т а л ь н о е  с т р о и т е л ь с т в о  т е к с т и л ь н о й  п р о м ы ш л е н н о с т и " .  
Изд. Н аучно-технического совета текстильной промыш ленности. М., 1929 г., стр. 348,

цена 7 р. 30 к.

Рецензируемы й сборник вы ш ел под 
редакцией проф. Д ерж ави н а, проф. Ф е­
дотова и А. Д. Нугл'ьде.

П реж де чем приступить к изложению  
проектов нового строительства, как т а ­
кового, редакция реш ила, сначала, ска­
зать  несколько слов о работе Научно- 
технического совета по экспертизе про­
ектов, о той „ответственной, неблагодар­

ной и утомительной" работе, которую 
приходится осущ ествлять НТС. Наконец, 
ж елая  подчеркнуть свою собственную  
плодотворную работу, редакция (т.-е. 
руководители НТС) сообщ ает цифры  со­
кращ ений проектировочной стоимости по 
отдельны м об'ектам строительства, произ­
веденны м НГС; против первоначальны х 
заявок  хозяйственников сокращ ения эти
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значительны , но вряд ли это может слу­
жить в качестве полож ительной характе­
ристики для работы НТС, ибо по нашим 
данным почти по всем об'ектам, по ка­
ким НТС сделал сокращ ения, в конце- 
концов, при стройке, имелись значитель­
ны е перерасходы , т.-е. эти сокращ ения 
нереальны  и сущ ествуют только на бу­
маге. Вообще оценивать работу НТС 
более к лицу тем, кто смотрит на нее 
со стороны, а не самому ж е НТС,— тогда 
эта  оценка не бы ла бы пожалуй такой 
оптимистической, какую сделал себе НТС. 
Слишком много деф ектов имеет НТС, и 
не место о них здесь  распространяться.

Итак, как во всякой научной книге, 
так  и в этой, имеются разделы : в о - п е р -  
в ы х, от редакции, затем , предисловие, 
потом, нечто в виде отчета НГС по во- 
поосам экспертизы . Эти разделы  без 
больш ого ущерба для дела можно было 
вообщ е не печатать, так как  содерж ание 
их обычное и смысл траф аретен. Затем  
имеется ряд статей, посвящ енны х общим 
установкам в политике строительства. 
К ним относятся, преж де всего, статьи
В. Сероцинского, Н иколаева, Черды нцева 
и К ольцова. О бщ ее в этих статьях, за 
исклю чением статьи Черды нцева, э ю  то, 
что они со стилистической стороны з а ­
ставляю т ж елать многого.

Что ж е касается содерж ания, как  та ­
кового, так и в этом отнош ении чего- 
либо нового или дельного такж е нельзя 
найти. Так, В. С ероцинский в своей 
статье „О бщ ие требования к фабричному 
строительству" дает нормы по строитель­
ству, но их можно было бы иглож ить 
в о - п е р в ы х  в небольш ой табличке, 
затем , есть много, вы раж аясь мягко, 
туманных мест; так, на стр. 15 изобра­
ж ены  2 чертеж а, где указано, что пери­
метр стен здания, изображ енного на чер­
теж е  1, равен 557.2 м , ниже пятью  стро­
ками доказы вается, что перим етр того 
ж е здания, изображ енного на этом чер­
теж е, равен 379 м. Эта неразбериха 
очевидно произош ла по вине „коррек­
тора". В целом ж е вся статья содержит 
только общие рассуж дения без подтвер­
ж дения их цифровыми данными.

Вторая статья из этого цикла принад­
леж ит перу Н иколаева. Тема статьи 
„О типе прядильной ф абрики". Этот 
автор пы тался разреш ить сложную про­
блему о типе наших ф абрик (деревенская 
или городская), при чем, после длинных и 
путаных рассуждений приходит к выводу, 
что в С СС Р следует строить оба типа 
ф абрик, или вернее все типы хороши. 
Почему следует строить, об этом автор, 
кроме общих рассуждений, ничего вра­
зумительного не сказал. Ниже несколь­
кими строками после этого он, правда, 
пиш ет: „Можно предвидеть, что мощность 
м енее 25—30 тыс. веретен будет нам не 
под силу, преж де всего, потому, что не 
хватит техперсонала для этих фабрик".

Мы конечно признаем больш ое значение 
за  техперсоналом , но не такое, чтобы 
считать, что в производстве этот ф актор 
являлся исклю чительны м и что никаких 
других ф акторов не существует.

В сборнике имеется одна из немногих 
статей, принадлежащ их перу Чердынцева. 
Прекрасный (как исклю чение), слог боль­
ш ая эрудиция, в ы в о д ы — на основе до­
казанного, а не на основе умозаклю че­
ний и предполож ений, как это имеет 
место в статьях его койлег по сборнику. 
С Черды нцевы м можно и не соглаш аться, 
хотя по-нашему и для этого нет основа­
ния; во всяком случае с ним можно спо­
рить — есть материал для спора.

Следую щ ая статья С. К. К ольцова. 
Об этой статье ничего н ельзя  сказать  — 
ни хорош его, ни плохого; плохо то, что 
зря расходуется бумага на такие статьи, 
хорошо, —что люди на старости лет  про­
буют свои писательские таланты . „Авось, 
что-либо в ы й д ет"— думает автор, — но 
очевидно ничего не выш ло. О днако, есть 
место в статье, которое неосведомленному 
читателю  может много напортить. Э го — 
рассуж дение Кольцова о механическом 
транспортере в текстильной промыш лен­
ности; неведомо кто рассчиты вал, для 
какого случая и, главное, как расчиты ­
вал, но некто рассчитал и реш ил, ч т о  
к о н в е й е р ы  н а  ф а б р и к а х  э к о н о ­
м и ч е с к и  н е  О п р а в д ы в а ю т с я .

Нам, например, известен  расчет И. Д . 
Зворыкина, который говорит обратное, 
его расчеты  всеми проверены и всюду 
заслуш аны, и конечно, они будут значи­
тел ьн ее и авторитетнее, чем умозаклю ­
чения С. К. Кольцова о вреде конвейера, 
основанны е неизвестно на чем.

И меется, кроме этого, ряд статей , в  
которых пытаю тся об‘яснить содерж ание 
проекта того или иного строительства, 
но не всегда это делается  удачно и убе­
дительно (Аршенская и В ладимирская 
отделочны е фабрики). О собенно мало 
внимания уделено энергетическому хозяй­
ству. П равда, имеется статья, принадле­
ж ащ ая И. В. Урбелю, руководителю, в 
некотором отношении, вопросами энерге­
тики всей текстильной промыш ленности. 
Б олее  чем популярно рассуждение о вы ­
боре моторов, без расчетов и схем, нет 
упоминания о разных коэфициентах, н а­
пример даж е такого популярного, как 
одновременность.

Курьезно определение силы освещ е­
ния посредством лампочек: это оп реде­
ление, конечно, ничего не п оказы вает и 
за  такое определение в бы лы е времена 
профессора ставили студентам неудовле­
творительны е баллы  говоря, что „силу 
освещ ения по лампочкам могут опреде­
лять только домаш ние хозяйки, не имею­
щие представления о лю ксах, лю менах", 
а  не студенты, тем более инженеры.

П риведены ни к селу, ни к городу 
данны е В етцеля. Убого сделан „расчет"
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вентиляции и отопления, представляю щ ий 
п р о сто -н ап р о сто  общ ие рассуждения, 
ни к чему и никого не обязываю щ ие.

Прочтя все это, ж алееш ь тепереш них 
студентов, не у кого им учиться, но пуще 
прежнего становится ж аль нашу тек ­
стильную промыш ленность с ее  все более 
и более расш атываю щ имся теплосиловым 
хозяйством.

Итак, долгож данная и нужная книжка 
выш ла, надеж ны , на нее ьо леігаемые, 
она не оправдала, и чувстю  ожидания те ­
перь сменяется чувством п р л юг о  неуло- 
влетворения и разочарования. В самом 
деле, вместо подробного опубликования 
проектов капитального строительства, мы 
получили пересказ невы сокого каче­
ства, в котором много слов и мало дела, 
в нем много общ еизвестной философии

„УН е І і у ѵ і г І з с Ь а І І І і с Ь е з  А г с Ь і ѵ  
УН е 1 і  ѵѵ і г 1 з с Ь а 1 1 и п (1 з е е ѵ е г к е Ь г

Ьег 1928 —

Рецензируемы е выпуски и'Хге11\ѵігзсЬаА:- 
ІісЬез АгсЬіѵ", как всегда, отличаю тся 
богатым и разносторонним содерж анием. 
Ц ентральное место в общем отделе не­
сомненно принадлеж ит статье Зомбарта 
„П ревращ ение капитализма", помещ ен­
ной в октябрьской книге и представля­
ющей собою доклад автора на сентябрь­
ском с ‘езде „С ою за социальной поли- 
тики“. Эта статья наш ла уже ряд откли­
ков и в советской прессе. В январской 
книжке „ІѴеІЬѵігІзсЬаІііісЬез АгсЫѵ" Зом- 
баргу отвечает проф. Хр. Э ккерт в 
статье под заглавием  „П ерспективы ка- 
пи ализм а". Тот факт, что обе статьи 
идут передовыми в общем отделе авто­
ритетнейш его теоретического органа по 
мировому хозяйству, свидетельствует 
о том, что западно европейская буржуа­
зия, несмотря на успехи так н азы в ае­
мой стабилизации, серьезно озабочена 
„судьбами капитализма". Эти „судьбы" 
ей во всяком случае представляю тся 
весьм а и весьма неопределенными даж е 
для ближ айш его будущего, если принять 
во внимание, что два представителя бур­
жуазной науки вы сказы ваю т две, взаимно 
исклю чаю щ ие друг друга, оценки п ер ­
спектив: Зомбарт вы ступает в роли п ес­
симиста, Эккерт — в роли оптимиста. 
Правда, у обоих речь идет главным обра­
зом о е в р о п е й с к о м  капитализме, но 
ведь  Европа и является  основным узлом 
великой борьбы между капитализмом и 
социализмом. Если почва уходит здесь 
из-под ног б: ржуазии, то вряд ли серьез­
ным утешением для нее может служить 
тот факт, что капитализм  в остальном 
мире ещ е не покатился под откос. О бра­
тимся, однако, к содержанию  статей.

Д оклад Зомбарта опирается в основном 
на его исследование о новейшем капита-

I

и нет, или почти нет, техники. В этой 
книге, конечно, ни студент, ни тем более 
инженер-проектировщ ик, для себя ничего 
не найдут нужного или нового. Итак, 
потрачено без нужды много временя и 
средств. Вместо указанного здесь сочине­
ния, НТС в следую щей книге следует 
опубликовать полностью  один из лучших 
и по возможности образцовый проект 
(если вообще такие имеются в текстиль­
ной промыш ленности)—это и будет служить 
тем, чего хотела получить редакционная 
комиссия от рецензируемой книги, со­
гласно ее предисловия. Не без основа­
ния некоторые читатели, ознакомивш ись 
С этой книгой, заявляю т, что текстиль­
ная про*ьіш ленность имеет не техниче­
ские проекты, а только введение к ним.

И . Беспалов.

“. ,,2 е і ѣ 5 с Ь г і Г і  б е з  І п з і і і и і з  І й г  
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лизме, о котором был уже дан отзы в на 
страницах „П ланового Х озяйства" в про­
шлом году, до его появления на русском 
язы ке. 1 Зом барт исследует вопрос об 
эволю ции капитализм а с трех сторон: со 
стороны территориальной экспансии, стру­
ктурных изменений и со стороны перемен 
в соотношениях между капитализмом и дру­
гими экономическими формами в старых 
промыш ленных странах.

Зомбарт предвидит распространение ка­
питализма на территориях Азии и Африки. 
Капитализм станет „цветным" капитализ­
мом. Однако, в отличие от прежней к а ­
питалистической экспансии, которая со­
верш алась за счет экспорта капиталов 
из старых промыш ленных стран, пред­
стоящ ее, а отчасти и соверш аю щ ееся рас­
пространение капитализм а по отсталым 
странам и континентам может опираться 
только на их собственное калиталонако- 
пление. Страны старого капитализма, по 
мнению Зомбарта, не будут располагать 
необходимыми капиталами для вы полне­
ния этой громадной задачи. Зомбарт по­
лагает, что темп накопления в старых 
промыш ленных странах ( Е в р о п а С о е д .  
Ш таты) неизбежно долж ен замедлиться. 
Зам едлени е или приостановка роста на­
селения, на ряду с тенденцией к сокра­
щению рабочего дня, подрежут рост абсо­
лютной прибавочной стоимости. Зам едле­
ние роста производительности в добы ва­
ющих отраслях промыш ленности и в сел ь­
ском хозяйстве, не компенсируемое про­
грессом техники в обрабатывающ их отрас­
лях, а такж е и рост зарплаты , заторм озят 
рост относительной прибавочной стоимо­
сти. В частности, поскольку речь идет 
о замедлении, то в будущем отпадаю т три

1 См. „П лановое Х озяйство" №  7 ва 3928 г.
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крупнейших источника, которые питали 
преж ние гигантские масштабы накопле­
ния капитала: захват новых земель, хищ­
нический грабеж  почвы за  пределами 
З ап . Европы и эксплоагация зем ледель­
ческих народов, которые теперь завоевы ­
ваю т самостоятельность, не даю т себя 
стричь и даж е хотят иметь собственную 
промыш ленность. „Активное" участие 
Европы и С о-д. Ш татов в строительстве 
„цветного" капитализма будет таким об­
разом невелика по сравнению с прошлым.
С другой стороны — индустриалі зация 
аграрны х стран, развитие „цветного" к а­
питализма не поведет даж е на началь­
ных стадиях к расш ирению  ры нка для 
европейско-американской промыш ленно­
сти, главным образом, потому, что зем ле­
дельческим  странам, заводящ им у себя 
промыш ленностъ^неудем будет оплатить , 
импорт, „На одной земледельческой базе 

і н ельзя  построить две разны е промыш -^ 
I  ленны е системы". А ввоз промышленных).

товаров в порядке импорта капиталов бу-/
‘ дет невозмож ен, в силу разобранных выш е 

причин. Таким образом, Зомбарт прихо­
дит к своей излю бленной старой идее 
о том, что капиталистическое развитие 
ведет не к уплотнению мировых- хозяй­
ственных отношений, а, наоборот, к нацио­
нальной хозяйственной а в т а р к и и ,  к 
образованию  более или менее замкну­
тых национальны х „микрокосмосов" (см; 
его „Х озяйственное развитие Германии в 
XIX в.“). Он пытается доказать, что н а­
рисованная им перспектива у ж е  осущ е­
ствляется в настоящ ем: вывоз зем ледель­
ческих продуктов из важнейш их зем ле­
дельческих стран частично уже прекра­
тился, цены этих продуктов — если оста­
вить в стороне исклю чительны е явления 
войны — в течение 20 — 30 лет непре­
рывно подымались, промы ш ленность ста­
ро-капиталистических стран испы ты вала 
за  тот ж е срок хронический кризис сбыта, 
что отразилось на замедлении тем па при­
роста промыш ленного населения.

А нализ изменений внутренней струк­
туры капитализм а дает мало нового по 
сравнению  с тем, что Зомбарт писал в 
своем „Современном капитализм е". Под­
черкивается  тот ж е процесс: зам ен а сво­
бодного капитализма „связанны м " капи­
тализмом, всесторонняя регламентация, 
бю рократизация, рационализация. Пред­
принимательский дух уступает место си­
стеме „бю дж етирования хозяйства", сами 
рабочие постепенно превращ аю тся в чи­
новников, работа которых регулируется 
не индивидуальными договорами, а все­
общими нормами, заработная плата прев^ 
ращ ается в стандартизированный чинов­
ничий оклад, с пенсией при инвалидно­
сти и пр.

С тарая механика рынка зам еняется все­
общ ей системой регулирования цен, плат, 
прибы лей, контингентированием спроса и 
предлож ения; даж е тончайш ий механизм

денеж ного рынка подчиняется общ ей тен­
денции. К олоссалі ная централизация 
предприятий психологически ослабляет 
стремление к прибыли, симптомами чего 
являю тся—фиксирование дивидентов, вло­
ж ение избытков в собственны е предприя­
тия и пр. Движ ущ ей силой капитализма 
являлась до сих пор борьба рицио алъ- 
ного и иррационального начал спекуля­
ции и калькуляции. Но с в с е о б щ е й  
рационализацией  хозяйства, с ослабле­
нием колебания кон'ю нктур и зам едле­
нием экономического процесса, эта дви­
жущ ая сила исчезает. Капитализм отми­
рает или засы пает.

На третий вопрос, о соотнош ении капи ­
тализм а с другими хозяйственными си сте­
мами Зомбарг такж е отвечает в духе сво­
его основного труда. Он защ ищ ает идею  
„социал - имморализма": ни одна хо яй- , 
ственная система не вы тесняется и з эко ­
номической жизни, а продолж ает жить 
рядом со вновь развиваю щ имися. На ряду 
с развитием форм государственного, об­
щинного, кооперативного хозяйства со­
хранится и капиталистическая форма 
п редп іи яти й , а такж е и докапиталисти­
ческие уклады ремесленного и крестьян ­
ского хозяйств. Для крестьян, говорит 
Зомбарт, только теп ерь наступает эпоха 
„экономического освобож дения". /

„По всем пунктам" Зомбарту возраж ает 
Эккерт. Он вообще скептически настроен 
насчет возможности п редсказы вать буду­
щ ее, но все же видит эго будущее в бо- 
лое розовых красках. По его мнению, Зом ­
барт переоценил удельный вес „госу­
дарственно-социалистических" элементов 
капитализма, приписав своеобразны е чер­
ты г е р м а н с к о й  экономики всему 
остальному миру, где продолж ает про­
цветать частно капиталистическая ини- 
цнатиі а. Он с о ірадой  констатирует, что 
в Азии, в Америке и даж е в самой Европе 
„дух предпринимательства" и ж аж да при­
былей не только не угасли, но, наоборот, 
захваты ваю т умы и волю буржуазной мо­
лодежи, порождая отважных капитанов 
индустрии. Тенденция, к „связанности", по 
его мнинию, никогда не была чужда к а­
питализму, это общ ая черта всякого круп­
ного предприятия; решаю щим моментом 
для  судеб капитализм а является, однако, 
рост производительности, а в этом отно­
шении Э ккерт резко расходится с Зом - 
бартом в оценке перспектив. Он полагает, 
что только теп ерь капитализм  вступает 
в эпоху гигантских переворотов в тех ­
нике, которые делаю т бе< почвенным вся­
кий пессимизм насчет дальнейш его роста 
производительны х сил. Он считает не­
обоснованными опасения насчет добы­
вающ их отраслей промыш ленности, ссы ­
л аясь  на робт производительности в зо ­
лотопромыш ленности, а в отношении 
зем леделия полагает, что рационали .ация 
хозяйства и вовлечение в зем ледельче­
скую культуру новых пространств Ю. Аме­
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рики способны ещ е надолго обеспечить 
бесперебойный ход капиталистического 
развития. Таким образом, странам старого 
капитализм а нечего опасаться иссякания 
источников накопления капитала. Разви­
тие „цветного" капитализм а не только 
не суживает для них поля деятельности, 
но, наоборот, откры вает новы е небы валы е 
перспективы  капиталовлож ений и экспор­
та, перед которыми бледнею т цифры им­
порта капиталов в эпоху, когда ш ла инду­
стриализация самой континентальной 
Европы.

Можно было бы таким образом „в на­
деж де славы  и добра" глядеть вперед 
без боязни. Но сущ ествуют обстоятель­
ства, которые и для Эккерта омрачают 
ясный фон. Это, в о - п е р в ы х ,  отнош е­
ние пролетариата к капитализму в ста­
рых индустриальных странах, и в о - в т о ­
р ы х — отнош ение к нему колониальны х 
народов — во вновь развиваю щ ихся стра­
нах. Зд есь  он видит тучи на горизонте, 
но все ж е находит утеш ение. Пример 
Америки показы вает, что можно уничто­
ж ить дух классовой борьбы, если рабо­
чих постепенно превратить в капитали­
стов, пусть и маленьких (пресловутые 
акции). Если к этому прибавить ещ е нем­
ножко хозяйственной демократии на пред­
приятиях, то и совсем хорошо будет. Что 
касается  отсталых народов, то здесь 
надо разреш ить только две „маленьких" 
задачи: в о - п е р в ы х ,  найти средства,
чтобы заставить их работать на капи та­
листов. Д л я  этого Эккерт рекомендует 
вместо прямого принуждения —- „пробуж­
дение потребностей", в о - в т о р ы х ,  по­
заботиться о том, чтобы это «пробужде­
ние потребностей" не вело к действи­
тельному росту потребления — иначе 
средства не оправдаю т цели, исчезнет 
источник добавочного накопления. Здесь  
он утеш ается тем, что потребление от­
сталых народов не может слишком воз­
расти, ибо, в о - п е р в ы х ,  они быстро пе- 
перенимаю т у культурных наций привычки 
к ограничению  рождаемости, в о - ' в т о -  
р ы х, сам капитал позаботится уже о том, 
чтобы они по одеж ке протягивали ножки. 
Но эти надеж ды  не способны рассеять 
мучительные сомнения, и Э ккерт п рибе­
гает к последнему аргументу: в о - п е р ­
вых, сам Коминтерн признал в 1926 г. 
консолидацию  капитализма, в о - в т о- 
р ы х, если даж е вся Европа и половина 
Азии насильственно ликвидирую т у себя 
капиталистическую  систему, то все же 
остается Америка, руководимая Соед. 
Ш татами, в качестве сильнейш его парт­
нера в игре. Д ядя  Сам останется, таким 
образом, последним оплотом буржуазного 
хозяйства.

Нетрудно заметить, что „оптимизм" 
Э ккерта по части перспектив капитализма 
на деле вы глядит несравненно мрачнее, 
чем „пессимизм" Зомбарта, который во­
общ е под флагом строгой научности и

бесстрастности преподносит своей ауди­
тории самое обыкновенное теоретическое 
мош енничество. В медовых устах Зом ­
барта, будущее капитализм а приобретает 
характер самой приятной идилии: все
превращ ения соверш аю тся гладко и мирно 
сокращ ение рынков сбы та компенсиру­
ется уменьшением капиталонакопления 
(так что и потребность в ры нках умень­
ш ается), взамен внешних рынков расш и­
ряется внутренний (повышение^ заработ­
ной -платы), ограниченным возможностям 
накопления соответствует исчезновение 
ж ажды прибылей у капиталистов, инду­
стриализации аграрных стран — аграриза- 
ция индустриальных стран, вместо миро­
вого хозяйства со всеми его треволне­
ниями, войнами, соперничеством и пр. 
ряд мирных, замкнутых „домашних хо­
зяйств", экономических „микрокосмосов", 
в которых и капиталисты  и рабочие, по­
степенно утрачивая классовы й дух и убаю ­
киваемы е всеобщ ей регламентацией и 
рационализацией, превращ аю тся по су­
ществу в однородную касту общ ествен­
ных чиновников, различаю щ ихся лиш ь по 
табели о рангах. Разве  можно было при­
думать лучший конец, лучш ее утеш ение 
для встревож енного воображ ения совре­
менного буржуа, одержимого тяжкими 
заботами в настоящ ем и терзаем ого дур­
ными снами насчет будущего? К лассиче­
ская политическая экономия сто слишком 
лет назад с нескры ваемым ужасом видела 
в ф акте понижения нормы прибыли угро­
жающ ие признаки сниж ения тем па роста 
производительны х сил и усматривала в 
этом основу грядущих социальных бурь 
и потрясений. Она ош ибалась в оценке 
внутренней связи  явлений и перспектив 
развития, но она несомненно бы ла права 
в одном: если бы капитализм действи­
тельно оказался неспособным двигать 
вперед производительны е силы, он был 
бы опрокинут револю цией неизбежно. 
Теперь Зом оарт снова возвращ ается к 
ложным идеям классиков. Но его отличие 
от классиков состоит в том, что он в 
снижении темпа производительности не 
видит никаких угроз для социального 
благополучия, т.-е. ош ибается или обма­
ны вает там, где классики говорили п р а в- 
д у; Зомбарт спускается даж е ниже уров­
ня в у л ь г а р н о й  экономии. П оследняя 
строила свои „экономические гармонии" 
между трудом и капиталом на р о с т е  
производительны х сил. Зомбарт считает, 
что эта гармония будет осущ ествляться 
в эпоху у п а д к а  развития производи­
тельны х сил, и такие пошлости говорит 
крупнейший авторитет в вопросах совре­
менного капитализма.

Что касается  ф актической стороны дела, 
то Зом барт и здесь, вместо честного ан а ­
лиза фактов, заним ается ф антазиям и или 
ложным толкованием ф актов. Его рассу­
ж дения насчет постепенного суживания 
м и р о в ы х  х о з я й с т в е н н ы х  связей
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являю тся чистейшим измыш лением. В них 
верно лиш ь то, что капитализм действи­
тельно  движ ется в противоречиях, одним 
из которых является  противоречие между 
охраной национального ры нка от ино­
странных товаров и необходимостью  р ас­
ширения сбы та на внеш них рынках. Но 
в этом как-раз и сказы вается  противоре­
чи е между мировым характером совре­
менного хозяйства и национально-госу­
дарственны ми границами, переставш ими 
ему соответствовать. Победа „автаркии", 
есл и  бы она бы ла возможна, означала бы 
катастроф ический удар по производитель­
ным силам ,которого все равно не перене­
сла бы капиталистическая система. Победа 
мирового хозяйства и ликвидация тамо­
ж енных границ', означая гигантский р о с т  
производительных сил, такж е невозможна 
в рамках капиталистиче кого строя. Факт 
относительного сокращ ения вы воза зем ­
ледельческих продуктов из аграрных 
стран несомненен, но, в о - п е р в ы х ,  
это относительное сокращ ение сплош ь 
и рядом идет параллельно с а б с о л ю т ­
н ы м  ростом сельскохозяйственного экс­
порта, в о - в т о р ы х ,  сама индустриали­
зация аграрны х стран, даж е там, где она 
проводится в извращ енных капиталисти­
ческих формах, ведет к ещ е большему 
росту в них зем ледельческой  продукции, 
в - т р е т ь и х ,  зем леделие превращ ается 
теп ерь постепенно только в одну из от- 
раслей промыш ленности, и мировое р аз­
деление труда отнюдь не исчерпы вается 
делением на промыш ленные и аграрны е 
страны. Тем самым отпадает довод о том, 
что „на одной земледельческой  базе 
нельзя построить двух промыш ленных 
систем". Разм ы ш ления Зом барта насчет 
неизбежного сокращ ения темпа накопле­
ния капитала в старых промыш ленных 
странах могут бы ть верны лиш ь о т н о ­
с и т е л ь н о ,  т.-е. поскольку речь идет 
о т е м п а х  р о с т а .  Но для экспорта ка­
питалов реш аю щ ее значение имеют а б с о ­
л ю т н ы е  р а з м е р ы  н а к о п л е н и я ,  
а  они громадны (если принять в расчет 
Соед. Ш таты), и ф актический экспорт 
капитала в Азию, Африку, Ю. Америку 
опровергает пророчества Зомбарта. Что 
касается сниж ения темпов, то здесь, с 
одной стороны, сказы вается  сниж ение 
нормы прибыли, с другой стороны — дей ­
ствительное зам едление роста производи­
тельны х сил, обусловленное з а г н и в а ­
н и е м  к а п и т а л и з м а ,  а не ухудш е­
нием материально-технических условий 
производства. В этом отношении проф. 
Э ккерт „прав": с точки зрения м атериаль­
ного богатства природы и современного 
состояния техники мы находимся не в 
конце, а в начале периода н е б ы в а ­
л о г о  роста производительны х сил. Но 
он глубоко ош ибается, если воображ ает, 
что это развитие смож ет соверш аться в 
капиталистической ф орме. К апитализм  
все больш е п ревращ ается в о к о в ы ,

а не в движущую силу этого развития. 
О тсю да — одна из причин того, мягко 
вы раж аясь, неприязненного отношения 
трудящ ихся масс к капитализму, которое 
столь основательно беспокоит проф. 
Эккерта.

Мы подробно остановились на дискус­
сии о судьбах капитализма, потому что 
она имеет глубоко симптоматическое зн а ­
чение. П оказательно между прочим и то, 
что идеологи современной буржуазии с 
гораздо большим беспокойством относятся 
к судьбам дорогого им общ ественного 
строя, чем идеологи современной социа­
листической демократии, обслуж иваю щ ие 
тот ж е строй в рабочем классе. Каутский, 
например, считает экономические воз­
можности капитализма соверш енно бес­
предельными. Внимание буржуазной нау­
ки, даж е в лице таких далеких оі социо­
логической теории ее представителей, 
как  Ш маленбах, все больш е сосредоточи­
вается на тех превращ ениях, которые 
происходят с капитализмом в наши дни, 
и если существуют у нее сомнения, то 
отню дь не по вопросу о том, угрож ает ли 
капитализму гибель, на этот счет все 
согласны . Споры идут лиш ь о времени и 
месте. Никому не хочется быть первым 
на очереди. Споры идут лиш ь о формах 
крушения. Все ж адно ищут „спокойной" 
смерти, — по Зомбаргу, хотя смутно чув­
ствуют, что дело идет по Ленину.

На других статьях и материалах, „\7е1і- 
шігІБсЬаІІІісЬез АгсЬіѵ" мы зд есь  сп ец и ал ь­
но не останавливаем ся, хотя многие из 
них представляю т значительны й интерес. 
В есьма ценны статьи Б оркенкой ф а в 
октябрьской, и Чирш кого в январской 
книж ках, трактующие вопрос о характере 
и перспективах современных интернацио­
нальны х картелей. Эти статьи поучитель­
ны особенно для тех, кто склонен п ере­
оценивать удельный вес организованных 
м и р о в ы х  х о з я й с т в е н н ы х  связей 
капитализм а и недооценивать раздираю ­
щие его междугосударственньіе противо­
речия. Больш инство международных кар­
телей , по признанию авторов, раздира­
ю тся внутренними противоречиями и 
несут в себе зародыш и собственного 
разлож ения. Поскольку они консервируют 
отсталы е индустрии и ограничиваю т про­
дукцию передовых промыш ленных стран 
системой квот, они играю т вдобавок и 
реакционную  роль. Высш ие формы ме­
ждународных об'единений (концерны, 
тресты), будучи лиш ены некоторых про­
тиворечий, свойственных интернациональ- 
ным картелям , слиш ком ничтожны  по 
своему сдельному весу, чтобы оказы вать 
какое-либо крупное влияние на эконо­
мическую политику государств.

Ценными исследованиям и являю тся 
статьи П редела — о перемещ ении к югу 
американской текстильной промыш ленно­
сти, А. ІЧора — о стабилизации покупатель­
ной силы доллара, хотя в последней име­
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ю тся теоретические ошибки. О бширная 
статья  Луизы Зоммер и злагает пред исто­
рию ж еневской экономической конф ерен­
ции 1927 г. М атериал п редставляет и з­
вестный интерес в качестве исторической 
сводки, наивные восторги автора по по­
воду сообщ аемых фактов „международной 
солидарности1', над которыми можно 
только посмеяться — соверш енно неуме­
стны да-ке в буржуазном журнале, пре­
тендующем на серьезное научное зн аче­
ние.

И і теоретических статей можно отм е­
тить еще статью  Студенского — о природе 
крестьянского хозяйства (перевод с рус­

ского), где автор заним ается опроверж е­
нием семейно-потребительской теории 
Челинцова - Ч ая н о в а .'

С татья Л иф мана „И дея выравнивания, 
как организационный принцип менового 
оборота'* представляет собою лю бопы т­
ный образец ультра-психологического пу­
стословия, вы даваемого за последнее 
слово экономической науки. Автор вы­
ступает со своей обы чной претенциозно­
стью непризнанного Коперника в науке, 

В обоих номерах ж урнала, как всегда- 
богато представлены  хроника и библио­
граф ия.

А . С вет лов.

А ІЬ е г І  Н а і а з г .  „О ав п е и е  т і і і е і е и г о р а  і п  \ѵ і г 1 з с  Ь а I11; 1 і с  Ь е п к а г I е п"
Вегііп. 1928, 5. 149.

А л ь б е р т  Г а л а ш .  „ Н о в а я  Ц е н т р а л ь н а я  Е в р о п а  в э к о н о м и ч е с к и х
к а р т а  х “.

М ировая война не принесла с собой, 
пожалуй, ни в одной части земного ш ара 
столь сущ ественны х территориальны х, 
политических и экономических перемен, 
как  на территории бывш ей авегро вен­
герской монархии. Из ее частей обрадо­
вались три новые государства (Австрия, 
В енгрия и Чехо-С ловакия), а остальны е 
провинции отошли к соседним государ­
ствам — П ольш е, Румынии, Ю го-Славии 
И Италии. Б ы вш ая Австро Венгрия отли­
чал ась  развитым разделением  труда 
между отдельными провинциями и ожи­
вленным внутренним товарооборотом; 
наоборот, ее  внеш неторговый оборот был 
невелик. К азалось бы, что после раздро­
бления Авсгро-Венгрии внутренняя тор­
говля между ее провинциями в своей 
значительной части долж на была п ре­
вратиться во внеш ню ю  торговлю  между 
вновь образовавш имися государствами. 
Но ш есть, так назы ваемы х, государств — 
„преемников", стремясь к активизации 
торгового баланса, стараю тся всячески 
сократить существующий между ними 
товарооборот и с этой целью  оградились 
высокими тамож енными кордонами. Та- 
кона основная экономическая проблема 
Ц ентральной Европы.

Альберт Галаш , автор вы ш едш его 
впервые в 1919 г. и повторенного потом 
в нескольких изданиях атласа  „Венгрия 
в экономико-географических картах", пы­
тается  теперь в другом экономическом 
атласе дать картину того клубка про­
тиворечий, который образовался в новой 
Ц ентральной Европе.

Необходимо, преж де всего , отметить, 
что определение „Ц ентральная Европа" 
понимается автором атласа  иначе, чем 
это бы вает обычно в германской литера­
туре. В последней (как в известной р а ­
боте Ноймана, специально посвящ енной 
этому вопросу, так  и в чисто географ и че­
ской литературе) под Ц ентральной Евро­

пой понималась Германия, Австро-Вен­
грия и окружаю щ ие их более мелкие 
государства. Галаш  же обозначает этим 
термином лиш ь преемников бывш ей 
А встро-Венгрии.

Атлас Галаш а преследует определен­
ную п о л и т и ч е с к у ю  цель. При помо­
щи циф р продукции и товарооборота 
автор хочет показать, как новые полиіи- 
ческие и там ож енны е границы, прове­
денны е на территории бывшей Австро-Вен­
грии, повели к сокращ ению  потребления, 
к сокращ ению  п роизводства, и что они 
были установлены вне всякой связи 
с требованиями экономики. Атлас содер­
ж ит целы й ряд весьм а характерных ил­
люстраций этого полож ения. Например, 
довоенная В енгрия имела 28 ж елезно­
дорожных пограничных станций, а п осле­
военная Венгрия, с одной третью  п реж ­
ней территории,— 51. Д ал ее , мельницы 
Б удапеш та, снабж авш ие раньш е мукой 
сам ы е разнообразны е районы бывш ей 
Австро-Венгрии и отрезанны е теперь от 
них тамож енны ми барьерами, исполь­
зую т в последние годы всего лиш ь около 
1 5 - 2 0 %  своей производительной способ­
ности. Но, являясь  националистически 
настроенным венгерцем , автор замечает, 
главным образом, те „несправедливости", 
от которых долж на „страдать" Венгрия 
под влиянием последствий Трианонского 
договора, и соверш енно не уделяет вни­
мания нелепостям довоенной Австро- 
Венгрии, идеализируя последнюю.

А между тем, в довоенной Австро- 
Венгрии такого рода „несправедливы х" 
явлений, отраж авш ихся такж е и на гео­
граф ии экономической жизни, было ни­
коим образом не меньш е, чем теперь. 
Б олее  того, Австро-Венгрия была одним 
из классических образцов сочетания 
национального гнета с экономическим. 
П осле того, как господство немецкой бур­
жуазии над в с е м и  частями Австро-Вен-
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грии не удерж алось и приш лось разде­
лить его с венгерскими помещиками, в 
каждой из двух составных частей Австро- 
Венгрии формы эксплоатации были дру­
гие. Но как в австрийской, так и в вен­
герской части имелись подчиненные на­
ции (главным образом, славянские), по­
давляю щ ее больш инство которых явл я ­
лось одновременно подчиненным классом. 
Н ациональная борьба, доходивш ая до ре­
гулярных обструкций в венском п арла­
менте и т. д., являлась  л ш ь несколько 
видоизмененной и иначе окрашенной 
борьбой угнетенных классов (в первую 
очередь, крестьян), принадлеж авш им к 
нациям —меньшинствам О станавливаться 
на отдельны х ф актах этой борьбы не 
приходится: они описы вались не раз. Но, 
во всяком случае, ясно, что противопо­
ставлять  современную  балканизацию  Ав­
стро-Венгрии идеальному довоенному по­
ложению  можно только с определенны ми 
целями.

Галаш  ж елает изобразить в ряде карто- 
д и аг .ам м  экономическую ж изнь госу- 
дарств-преемнмков, перенося центр т я ­
ж ести на вопросы взаимной связи между 
н іми. Это достигается тем, ч ю , в о - п е р- 
в ы х, по каждому рассматриваемому то ­
вару рядом с картой продукции дается 
карта излиш ков и недостаток внеш не­
торгового оборота, в о - в т о р ы х ,  даю тся 
сводны е таблицы и карты внеш ней тор­
говли каж дого из рассматриваемых го­
сударств и, в - т р е т ь и х ,  значительное 
внимание уделяется транспорту.

Место в рецензируемом атласе доволь­
но равномерно распределено между раз­
личными отраслями экономики, и этим 
он выгодно отличается от атл са П фоля 
и Фридриха. 1 О тдельны е разделы  посвя­
щены общим географическим предпосы л­
кам экономической жизни, путям сооб­
щения, энергетике и горной пр >мышлен- 
ности, лесному и сельскому хозяйству, 
обрабатываю щ ей промыш ленности и вн е­
шней торговле. Больш инство из карт отно­
сится ко всему комплексу государств-пре- 
емников. В начале атласа  поставлен р аз­
дел  о Европе в целом. С ельскохозяй­
ственным товарам уделяется несколько 
больш ее внимание, чем другим группам, 
но это вполне оправды вается экономичес­
кой структурой рассматриваемых госу­
дарств.

Карто-диаграммы строятся Галаш ем 
при помощи относительно простых т е х ­
н и ч е с к и х  м е т о д о в  (точек, квадра­
тов, кругов и т. п.), и они оказы ваю тся 
значительно более удачными, чем та 
слож ная символика, которая в некоторых 
экономических атласах, например, у тех 
же П фоля и Фридриха приводит, подчас, 
к ненужному усложнению  понятий. Г а­
лаш а можно несколько упрекнуть лиш ь

1 См- мою рецензию  в №  1 „Вестника С татистики" 
во 1929 г.

в том, что он, отчасти, переходит в про­
тивоположную крайность: в отдельны х 
картах он слишком уж упрощ ает картину 
и не дает читателю  многого из того, что 
он долж ен был бы дат0. Например, на 
карте лесов (стр. 14), кроме их абсолю т­
ной площ ади, следовало бы п оказать и 
относительную  лесистость (несколько 
цифр внизу карты недостаточны) Еще 
менее показательны  абсолю тные цифры 
в применении к площ ади полевых куль­
тур (стр. 15). Наоборот, на других кар­
тах. например,по скотоводству (стр. 23—24), 
Галаш  ограничивается относительными 
показателями, а  в данном случае а б с о ­
л ю т н а я  численность скота была бы 
такж е интересна, и места для ее изобра­
ж ения вполне довольно. В картах, каса­
ю щ ихся внешней торговли, не меш ало 
бы такж е для  более ясной картины до­
бавить стрелки, показываю щ ие н аправле­
ния товарооборота.

Т е к с т ,  сопровождаю щ ий карты, в об­
щем менее удачен, чем сами кар іы . В не­
которых случаях он прямо-таки наивен, 
как, например, на стр. 23: „В различных 
районах Бвропы развозятся  различны е 
породы (рогатого скота)", без какой-либо 
дальнейш ей конкретизации. В больш ин­
стве надписей приходится констатировать 
недостаток: ориентировки в явлениях ми­
рового хозяйства. Х арактерной в этом 
отнош ении является надпись на карте 
угля (стр. 58): „В сш д сіви е  небольш ой 
специфической цены, излиш ки угля не 
переносят транспорта на дальние рассто­
яния, поэтому сбыт происходит, по воз­
можности, по близости от ш ахт". На к ар ­
те, к которой относится этот текст, изо­
браж ены  достаточно внуш ительные коли­
чества у іля , экс юртируемьіе и импорти­
руемые отдельными странами Ц ентраль­
ной Европы, и тем самым опровергается 
текст. Д алее, соверш енно недопустимо 
для иллю страции послевоенного полож е­
ния по углю (внизу стр. 12) брать данные 
за  один год, при том за  столь ненормаль­
ный, как 1926 г., тем более, что в других 
таблицах автор берет средние данные за 
ряд лет.

Во многих надписях чувствуется излиш ­
няя схематичность и отсутствие индиви­
дуально» о подхода к каждому отдельному 
товару. Например, в таблице о внеш ней 
торговле овсом (стр. 19) в тексте гово­
рится о красных квадратах при странах 
с избытками овса, а на карте нет ни Од­
ного красного квадрата; об 'ясняется  это 
тем, что надпись схематически перенята 
с Предшествующих карт по другим хлеб­
ным культурам. И это не единственный 
случай.

В некоторых картах приняты во вни­
мание довоенны е цифры, в других же — 
только послевоенны е. И тот, и другой 
методы не дают, конечно, достаточно яс ­
ной картины (подчас даж е искаж аю т дей­
ствительное полож ение вещей). Каждый
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экономический атлас, где это сколько-ни­
будь позволяет наличие свободного Ме­
ста, долж ен иллю стрировать и довоенное, 
и послевоенное положение.

С оверш енно излиш ней является д ета­
лизированная гидрограф ическая сеть (до 
мельчайш их речуш ек) которая служит 
фоном для многих карт. М елкие речки 
не играю т значительной роли н есо в р е ­
менной экономике (во всяком случае, их 
роль не сравнится с второстепенными же­
лезны ми дорогами).

В неш не атлас издан прекрасно, как 
впрочем, и все издания К е ітаг  НоЬЬіпд-.

В общем, атлас может явится прекрас­
ным пособием для изучения экономики 
Центральной Европы. Но пользующ ийся 
им долж ен не забы вать (как, впрочем, 
при пользовании всякими экономическими 
атласами) о том, что, в противополож ­
ность географ ическим  атласам, экономи­
ческие атласы  нужно всегда открывать с 
некоторым запасом  критицизма.

К . Рубинш т ейн.

А. Мельник. Т у р ц и я .  „ Е е  и с т о р и ч е с к о е  п р о ш л о е  и н а с т о я щ е е “. 
И здательство „М осковский рабочий" М осква, 1929 г. Л енинград, стр. 175.

Работа тов. М ельника охваты вает две 
■ основные проблемы: политическую  исто­

р и ю — прошлое и настоящ ее — Турции, и 
анализ ее экономической структуры. П ер­
вая проблема разреш ена автором удов­
летворительно: конспективно, но доста­
точно четко, он д ает  историю младоту­
рецкого движ ения, распада Оттоманской 
империи и, наконец, историю зарож дения 
и развития К емалистского движения. 
Точно такж е, тов. М ельник подробно ос­
танавливается на внеш ней политике Тур­
ции после войны и, в частности, на 
проблеме внешне торговой и внеш не-по­
литической связи Турции и СССР.

В тор ія  проблема, входящ ая в рецензи­
руемую работу,— анализ народного хозяй­
ства Т урции— вы полнена автором менее 
удачно.

Ц ентральным статистическим управле­
нием I урции изданы в 1928 г. „С татисти­
ческий Ежегодник" и „М атериалы сельско­
хозяйственного и промыш ленного ценза 
1927 г . " 1 Автором эти материалы были ис­
пользованы , но недостаточно полно. Так 
например, анализируя сельское хозяйство 
Турции, необходимо было подчеркнуть 
его  ярко выраж енный зерновой харак­
тер, и преобладание ср»ди зерновых куль­
тур пшеницы и ячменя. Д ействительно, 
распределение воздь лываемой площ ади 
по культурам следую щ ее (в % %  к итогу): 
хлебные зл а к и —90%  (в том числе пш е­
н и ц а—51% , ячмень — 23%); овощи 4 %  и 
промыш ленные р астен и я —6% . При ана- 
лизесельского  хозяйства, необходимо было 
такж е поставить проблему машинизации 
и механизации сельскохозяйственны х про­
цессов. Эта проблема тесно связан а с 
вопросом о т и п е  сельского хозяйства 
Турции, вернее о направлении экстенсив­
ном или интенсивном его развития. Д и- 
ференцированны х цифровы х материалов 
об индустриализации сельского  хозяйства 
Турции нет, но в данных сельскохозяйст­
венного ц енза  1927 г. имеется указание

1 „Аппиаіге віаіівііцие", „Сопіріе гегкіи 
січ гесепветрпі а^гісоіе сіе 1927“, „С о тр іе  
гепсіи сіц гесепзетеп і іпбизігіеі бе 1927".

на то, что общ ее количество всех с е л ь ­
скохозяйственны х машин и инструментов 
по геем  вилайетам Турции составляло 
1.413.509. С другой стороны, динамика 
урожайности отдельны х сельскохозяйст­
венных культур (по данным Римского 
сельскохозяйственного института), отсут­
ствие в импорте минеральных удобрений 
свидетельствует о том, что процессы ин­
тенсиф икации сельского хозьй -тва Тур­
ции находятся ещ е в зародыш евом состо­
янии. Следует, однако, отметить, что 
тов. Мельником приводится ряд, в доста­
точной степени репрезентативны х, м ате­
риалов сель.-хоз. ценза 1927 г.: абсолю т­
ные цифры распределения всей зем ель­
ной площ ади; данны е (абс лю тные и 
относительные) о динамике площ ади под 
зерновыми культурами н а  протяж ении 
1913—27 гг. данны е о состоянии садовод­
ства и животноводства.

В области анализа турецкой промыш ­
ленности работа тов. М ельника страдает 
весьма существенными пробелами но­
сит в значительной степени, декларатив­
ный характер, вроде, например, таких 
утверждений: „В Турции все больш е и 
больш е начинает приеобретать значение 
лозунг индустриализации"; такое полож е­
ние, при отсутствии надлеж ащ ей эконо­
мической аргументации, представляется 
весьма мало убедительным. Автор чрез­
вычайно неумело использовал интересны е 
статистические материалы  промы ш лен­
ного ц енза  1927 г. П ромыш ленность Тур­
ции носит, в основном, полукустарный, 
полуремесленный характер: 43,3% всего 
числа предприятий, составляю т пред­
приятия, где занято одно лицо или одно 
лицо с членами семьи, т.-е. предприя­
тия домашней промыш ленности; пред­
приятия, где занято от 2 до 10 человек 
составляю т 53.6%  всего числа предприя­
тий, от И  до 100 ч е л о в е к —2,9%  и от 101 
человека и больш е —0,2% . Таким обра­
зом, предприятия, где занято  до 10 чело­
век, т.-е. предприятия ремесленного типа, 
составляю т 97%  всего числа предприя­
тий турецкой промыш ленности; крупные 
предприятия (от 101 человека и больш е) 
почти соверш енно отсутствуют.
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При изучении турецкой промыш ленности, 
как промыш ленности экономически-отста- 
лой страны, автору следовало бы такж е об­
ратить внимание на проблему механиза­
ции промыш ленности. По данным про­
мышленного ценза 1927 г., нужно отме­
тить, что только 8,9%  всего числа про­
мышленных предприятий Турции имеет 
механические двигатели, а подавляю щ ая 
масса предприятий — свыш е 90°/,— не 
имеет никаких моторных д в и г а т е л е й . 
В основных отраслях турецкой промыш ­
ленности, преобладаю щ их по числу пред­
приятий и числу заняты х лиц, именно, 
промыш ленности по обработке сель-хоз. 
продуктов, текстильной, деревообделоч­
ной и металлургии (93°/о всего числа 
предприятий и 84%  общ его числа зан я­
тых лиц), энерговооруж енность чрезвы ­
чайно низка; так , число предприятий, 
имеющих механические двигатели соот­
ветственно составляет: в промыш ленно­
сти по обработке сел.-хоз. продуктов— 
4% , в текстильной —2,6% , в деревооб­
дел оч н ой -4 ,8 % , и в металлургии (вклю ­
чая производство металлов и маш иностро­
ение)—3,0% .

Н аименее энерговоруженными отрас­
лями турецкой промыш ленности (про­
мы ш ленность п о  обработке с е л .-х о з . 
продуктов, текстильная, деревообделоч­
ная и металлургия) являю тся отрасли, 
где преобладает дом аш няя промыш лен­
ность, т.-е. предприятия, где занято одно 
лицо или одно лицо с членами семьи, 
что является  экономически вполне зако­
номерным.

Д л я  уяснения процессов индустриали­
зации страны, что является  одной из 
задач рецензируемой работы, автору с л е ­
довало бы дать  детальны й, развернутый 
анализ показателей  транспортного хозяй­
ства Турции. Необходимо, преж де всего, 
отметить, что показатели  транспортного 
хозяйства Турции значительно благопри­
ятнее, чем эти ж е показатели в других 
отсталых и полуколониальных странах 
Ближ него В остока (напр., Персия); длина 
жел.-дор. сети Турции составляет—п о д ан ­
ным ценза 1927 г.—4.640 км  (по более поз­
дним данным 4.881 км), в том числе: протя­
женность государственной ж ел -дор. сети— 
2.249 км. (48% ) и частных ж елезнодорож ­
ных дорог—2.391 км  (52%). В ближайш ие 
годы предстоит постройка 1.922 км  ж ел.- 
дор. сети; таким образом, правительство 
предполагает в ближайш ие годы довести 
протяж енность ж елезны х дорог до 7.000 к.и; 
в настоящ ее же время протяж енность ж е­
лезны х дорог на 1 кв. км  территории 
составляет 0 6 км, а протяж енность жел. 
дор. на каж ды е 100.000 ж и т ел ей —60 км. 
Ж елезнодорож ное строительство является 
отраслью  турецкого народного хозяйства, 
куда, в основном, устремляю тся иностран­
ные инвестиции. И ностранны е инвести­
ции в ж елезны е дороги Турции состав­
ляю т 39 млн. фунтов стерлингов из общей

суммы иностранных капиталовложений в 
турецкое народное хозяйство в 63,4 млн. 
фунтов стерлингов, т.-е. 62% . Иностран­
ные капиталы , инвестированны е в жел.- 
дор. строительство Турции, распреде­
ляю тся следующим образом: 67%  всей 
суммы инвестиций приходится на герман­
ский капитал, 15% — на французский, 
12% — на английский и .6% — на капиталы  
прочих стран.

Чрезвычайно странно, почему тов. М ель­
ник, анализируя н а п р а в л е н и е  внеш ­
не-торгового оборота Турции (страны  от­
правления и страны назначения), не привел 
данны х об удельном весе в турецком 
экспорте и импорте С С С Р (в 1926 г. эк­
спорт в С С С Р составил, по стоимости, 
2,8%  всего турецкого экспорта, а импорт 
из С С С Р —3,6%  всего турецкого импорта). 
При ан ализе турецкгго импорта, автору 
необходимо было остановиться на дина­
мике импорта, машин и механизмов, как 
на одном из показателей  процесса инду­
стриализации страны. Импорт машин и 
м еханизм ов, в Турцию на протяж ении 
1923—28 гг. дает непреры вный рост; их 
удельный вес во всем Турецком импорте 
вырос с 0,9%  в 1923 г. до 5,2%  в 
1928 г.

Кроме того, автору следовало бы д е ­
тально проанализировать внеш не-торго­
вый оборот Турции под углом зрения 
связей  с СССР. На основе втого анализа 
можно было установить, что структура 
советского экспорта в Турцию в 1928 г. 
в общем анологична структуре экспорта 
1913 г. и характеризуется преобладанием 
трех товарных групп: нефть, сахар И хлеб 
в з рне (около 70%  всего экспорта по 
стоимости), при чем для структуры экс­
порта С С С Р в послевоенны е годы харак­
терно (и абсолю тное и относительное) 
усиление значения нефти и сахара за  
счет хлеба в зерне. Турецкий импорт в 
ССС Р тоже, в общем, характеризуется 
преобладанием 5 товарных групп: — хло­
пок, дубильные вещ ества, апельсины  и 
лимоны, сухие фрукты, которые составляли 
в 1913 г. — 52%  всего турецкого импорта 
в СССР по стоимости, а в 1928 г. — 64% , 
интересно и, в высокой степени, п оказа­
тельно, что в 1913 г. апельсины  и лимо­
ны, сухие фрукты и орехи составляли 82%  
всего турецкого импорта в СССР (по стои­
мости), а в 1928 г. -  24%. Таким образом, 
импорт С С С Р из Турции, носивший в 
основном, потребительский характер до 
войны (1913 г.) характеризуется в 1928 г. 
ослаблением значения потребительских 
групп и усилением предметов промыш лен­
ного импорта (в основном хлопок), кото­
рые составили в 1928 г.— 460/0 стоимости 
всего турецкого импорта в СССР.'

Н аконец, в области анализа ф инансо­
вого хозяйства Турции автор, несмотря 
на значительны й текстуальны й и циф ро­
вой материал, не дал  четкой характери­
стики структуры и направления динамики
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ф инансового хозяйства страны. Д ействи­
тельно, турецкий бюджет в своей доход­
ной части покоится на налогах на потре­
бителя (доходы от монополий, пошлин 
и других косвенных налогов составили 
в 1927/28 г. 45°/о доходной части бюджета); 
преобладание налогов на потребление 
вообще чрезвы чайно характерно для 
структуры д іходной части бю джетов эко- 
номически-отсталых стран. В расходной 
ж е части турецкого бю дж ета преобла­
даю т расходы на оборону, которые в 
1927/28 бюджетном году составили 40°/о 
всех расходов.

Экономические и политические связи 
Турции и С СС Р растут и крепнут с каж ­
дым годом. В деле индустриализации Тур­
ции, оказания ей технической помощи — 
С С С Р долж ен зан ять  и, безусловно, з а й ­
мет одно из первых мест. Поэтому изу­
чение турецкого народного хозяйства 
является важной и неотложной задачей . 
Р абота т. М ельника, конечно, страдает 
сущ ественными пробелами, но она может 
быть использована, как элементарное вве­
дение, к бонее пристальному и внима­
тельному изучению экономики и политики 
современной Турции. м  Коіст.

„М и р о в о е  х о з я й с т в о  и м и р о в а я  п о л и т и к  а". №.N2 1 7 за  1929 г. И здание
И нститута мирового хозяйства и мировой политики при Коммунистической Академии.

Рецензируемы е 7 номеров еж емесячного 
ж урнала, издаваемого Комма злемией, 
очень богаты содержанием. Кроме очерков 
т. Варги, посвящ енных текущ ей кон‘і, нк- 

туре мирового хозяйства, заслуж ивает 
внимания ряд статей и обзоров, п освя­
щенных отдельным вопросам мировой по­
литики и мировой экономики.

Остановимся несколько подробнее на 
содерж ании этого материала. В ряде ста­
тей тг. Варги, Тимова и, отчасти, Вино­
градова дается  анализ и оценка новей­
шей ф азы  политичес кого развития Румы­
нии после прихода к власти национал- 
царанистской партии, получивш ей на 
последних выборах огромное больш ин­
ство в 77%  всех голосов. Для оцен­
ки этого политического собы тия авторы 
стараю тся выявить, кого представля­
л а  уш едш ая от власти либеральная 
партия Братиану и какую роль в ее 
судьбе сы грала, с одной стороны, ее аграр­
ная политика, а с другой стороны, ее по­
литика в отношении иностранного капи­
тала. К сож алению , из очерка т. Варги, 
который наиболее всесторонне пытается 
охватить предмет, недостаточно ясно, ка 
кую роль играли в самой либеральной 
партии старорумынские бояре, равно, как 
неясны  вообщ е их политические судьбы. 
По словам т. Варги, при проведении а гр ар ­
ной реформы в Румынии, выкуп за землю  
свелся почти к нулю вследствие обесц е­
нения румынской валюты, последовавш ей 
за инф ляцией. О значает ли это, что ста ­
рорумынские аграрии, составлявш ие го­
сподств ющий класс в стране, разорились 
на аграрной реформе и переш ли на чи­
новничий паек или ж е они успели 
перебросить полученный выкуп в п ро­
мы ш ленность в порядке принудительного 
„румынизирования" п р о  мы ш л е н Н о с т и  
вновь приобретенных провинций. П олити­
ка либ ральной партии бы ла направлена 
на искусственное форсирование капита­
листической индустриализации страны, за 
счет обескровливания сельского хозяйства 
(экспортны е пошлины на сел.-хоз. п ро­

дукты, запретительны е импортные пош ­
лины на прод кты промыш ленности, по­
дачки и льготы  промышленником, за  счет 
казенного сундука и пр.). Д ля сельского 
хозяйства Румынии это явилось большим 
бременем, чем самый высокий выкуп за 
землю. И змельчавш ее, в результате аграр­
ной реформы,и потерявш ее значительную  
долю  своей былой товарности, сельское 
хозяйство Румынии лиш илось, вследствие 
политики либералов, рыночных экономи­
ческих стимулов, что особенно сказалось 
на к у л а ц к и х  слоях деревни, которые, 
как указы вает т. Варга, и сыграли руко­
водящую роль в перевороте (поход 150 тыс. 
на Б ухарест и последовавш ая за  этим 
смена власти). С диугой стороны, создав 
себе на почвесверхэксплоатаииикрестьян­
ства и рабочих особенно благоприятны е 
условия капиталонакопления внутри стра­
ны, либералы  очевидно не склонны были 
допустить к дележ ке добычи иностранный 
п р о м ы ш л е н н ы й  капитал, хотя они 
были не прочь принять от иностранного 
с с у д н о г о  (финансового) капитала заем 
для санирования валю ты и финансов. 
Но иностранный финансовы й капитал мо­
ж ет мириться только с таким румын­
ским правительством, которое могло бы 
выполнить достаточно надеж но задачи  
по в н е ш н е й  политике (подготовка 
к войне против С СС Р), составля­
ющие неот‘емлемую часть программы 
англо-ф ранцузского финансового капитала 
в Румынии. Таким образом, власть Б ра­
тиану была подорвана и извнутри и извне. 
Авторы далее выясняю т, какие противо­
речия таит в себе новый политический 
режим в Румынии, главны м образом, по 
линии диф еренциации деревни.

Другому нашему соседу—А фганистану— 
посвящ ены  статьи тт. И льинского и Ле- 
оринуса, в которых приводится ряд инте­
ресных фактов и соображений, пролива­
ющих некоторый свет на происходящую 
сейчас в А фганистане борьбу.

Надо прямо сказать, что дня исчерпы ­
ваю щ его анализа социально-классовы х
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отнош ений А фганистана достаточно на­
учных данных ещ е не имеется. Из отдель­
ных положений автора любопытно отме­
тить, что пастуш еские кочевы е племена 
нередко переклады ваю т на оседлы х зем ­
ледельцев  финансовое бремя государствен­
ного управления В то время как за  послед­
ние 10 лет  налоги на орошенную землю  
увеличились на 250%, а  на зем л ед ел ьче­
ский рабочий скот — лош адей и ослов — 
на 400%  и на 500% , налог на верблюдов, 
представляю щ их, между прочим, един­
ственный вид кочевого скота, который 
облагается, повы сился только на 33% . 
Кочевники, как справедливо указы вал ав­
тор, могли пострадать при Аманулле-хане 
только как купцы, в связи с развитием 
государственных торговых монополий и 
шоссейных дорог.

А нглийский империализм пы тается 
играть на противоречиях, с одной сторо­
ны, между отдельными кочевыми плем е­
нами и, с другой стороны, между зем ле­
дельческими и незем ледельческими пле­
менами.

В статье М. Галковича, посвящ енной 
тихоокеанской проблеме, содерж ится (нев­
зирая на небреж ность стиля и, особенно, 
цифровых таблиц) ряд свежих мыслей, 
однако, в анализе автора имеется и ряд 
прорех. Автор, например, правильно ука­
зы вает, что пищ евая проблема Японии 
мож ет бы ть разреш ен а внутри страны, но 
упускает из виду зависимость японского 
Сельского хозяйства от ввоза удобрений. 
Автор далее  правильно подчеркивает сти­
мулирующее влияние, которое имели по­
бедоносны е войны на развитие японского 
хозяйства, но совершенно не учиты вает, 
что главными источниками большого ка­
питалонакопления в Японии явились: ог­
ромный рост арендных цен на землю  (эк- 
сплоатация крестьянства) и огромная 
эксплоатация рабочих в промыш ленности 
( н о ч н о й  труд женщ ин и детей, мизерная 
зарп лата и пр.). В своей концепции вза­
имоотношений Японии с Соед. Ш татами, 
клонящ ейся к умалению вероятности во­
оруж енного между ними конфликта, автор, 
с одной стороны, придает слишком боль­
шое значение зависимости Японии от 
Соед. Ш татов в отношении сбыта ш елка 
и снабж ения некоторыми видами сы рья, 
а  с другой стороны, он недооценивает 
ж изненны х интересов Соед. Ш татов в 
Азии. Что касается первого вопроса, то 
именно стремление Японии перестроить 
свою экономику так, чтобы избавиться от 
односторонней зависимости от Соед Ш та­
тов, является одной из причин, толкаю щ их 
е е  на империалистическую  экспансию , в 
которой она и сталкивается с Соед. Ш та­
тами. И нтересы  ж е Соед. Ш татов в Азии 
определяю тся под углом зрения близкого 
будущего тем, что з а п а д н ы е  ш таты 
Сев. Америки изобилуют сырьем и деш е­
вой водной энергией, способными питать 
огромную промыш ленность, и если для
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этой промыш ленности не будут созданы 
новые рынки сбыта, то для стары х в о- 
с т о ч н ы х  промыш ленных районов стра­
ны создастся очень опасная конкуренция. 
Важно такж е, что неприхотливые азиат­
ские рынки могут вообщ е поглотить вто­
рые и третьи сорта и отходы американ­
ской промыш ленности, работаю щ ей на 
изы сканны й внутренний рынок.

В статье т. И. Р ейснера „П латформа 
индийской буржуазии" дана интересная 
характеристика последнего об'единенного 
с‘езда буржуазно-национальных партий, 
состоявш егося в 1928 г. в Лукнове. Этот 
с‘езд знаменует, по словам автора, резкий 
сдвиг бурж уазно-национального движения 
Индии вправо. В ходе излож ения автор 
д ает  живой очерк тех внутренних проти­
воречий индийской общ ественной и поли­
тической жизни, которые с, больш им ис­
кусством использую тся Англией для того, 
чтобы удерж ивать господство в этой 
стране.

Яркую характеристику послевоенной 
колониальной политики Ф ранции даю т 
т.т. С. Грансберг и А. Романский в своих 
статьях. Тов. Грансберг подчеркивает то 
особенное значение, которое получили 
колонии, как поставщ ики пушечного мяса 
для Франции. Автор недостаточно, однако, 
остановился на транссахарской ж елезной 
дороге, которая интересна именно с этой 
стороны, ибо, как грузовой путь, эта до­
рога не сможет конкурировать с водным 
путем (по реке Нигеру и, далее, по А тлан­
тическому океану). О чень содерж ателен 
очерк т. Н иккеля, посвящ енный Формозе. 
К сож алению , автор не остановился на 
организации японских сахарных п лан та­
ций на этом острове с с о ц и а л ь н о -  
э к о н о м и ч е с к о й  с т о р о н ы  (китай­
цы-крестьяне, по свидетельству индийского 
экономиста Китинджа, производят здесь 
на своих землях безвозмездно тростник 
для японских сахарных заводов). Упомя­
нем ещ е интересные статьи Скотт-Ннрин- 
га—о положении негров в Соед. Ш татах, 
Ф. Н отовича — о государственном кризисе 
в Ю гославии. А. Губера—об иностранном 
капитале в И ндонезии и А. Б олгара — о 
внеш ней политике Венгрии. При большом 
обилии статей, посвящ енных мировой по­
литике, в ж урнале сравнительно мало с та ­
тей на чисто-экономические темы. Наибо­
лее интересной из них нам п редставляется 
яркая статья т. Ф. К апелю ш а, посвящ ен­
ная очень мало освещенному у нас воп­
росу об американском госкапитализм е 
(„Сверхмощ ные государственные установ­
ки в Соед. Ш татах"). М алоосвещ енны е 
вопросы затронуты в статьях: т. С. Рыб- 
никова о международных отношениях в 
страховом деле, В. Левинсона —о проблеме 
нагрузки в металлургии Соед. Ш татов 
(автор вскры вает наличие, кроме конъюнк­
турной недогрузки, ещ е структурной недо­
грузки, однако, он недостаточно вы ясн я­
ет экономическую» природу последней)

19
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В весьма обстоятельной статье „Энергети­
ческая  проблема современного мирового 
хозяйства1' т. В. Вейц ищ ет связи моно­
полистического капитализма с электри­
фикацией в ф акте  вовлечения в оборот 
больших новых энергетических ресурсов, 
в виде низкопробных углей, торф а и в о ­
ды, равно как в ф акте развития в нашу 
эпоху ряда электроемких химических и 
металлургических производств (азот, алю ­
миний и пр.). Автор мог бы такж е упо­
мянуть, что вся современная пресса, явл я ­
ю щ аяся главным духовным орудием моно­
полистического капитализма, была бы не­
мыслима без скандинавской и канадской 
бумагопромышленкости, которые базиру­
ю тся на электрификации. В статье „О бес­
ценение серебра и колониальная политика" 
т. Л. М адьяр (автор интересного исследо­
вания о сельском хозяйстве Китая) делает 
попы тку вскры ть одну из форм эксплоа­
тации колониальных и полуколониальных 
стран, которая заклю чалась в извлечении 
со стороны европейского капитала выгод 
от систематического обесценения валю ты 
этих стран.

Мы закончим наш беглый обзор рецен­
зируемого ж урнала упоминанием остатке  
т. Варги (в 7 номере) — о новом р еп ара­
ционном плане. По словам автора, план

Ю нга выгоднее всего для Америки: ей 
удалось добиться окончательного разре­
шения репарационного вопр^са^ при чем 
никаких уступок союзникам она не сде­
лала; к тому ж е в лице репарационного 
банка Соед. Ш таты создали мощное ору­
дие для дальнейш его размещ ения своих 
капиталов. П равильнее было бы сказать, 
что в лице репарационного банка Соед. 
Ш таты нашли способ использовать воз­
вращ аемы е и совершенно ненужные им 
внутри страны сою знические долги для 
инвестиций, п о д  о б е с п е ч е н и е м  
союзников ж е (участвующих в образова­
нии капитала репарационного банка), в 
таких странах, в которых Соед. Ш таты 
сами не реш ились бы на больш ие инве­
стиции.

Н едостатком рецензируемого журнала 
мы считаем полное отсутствие статей на 
сельскохозяйственны е и аграрны е темы.

В заклю чение необходимо подчеркнуть, 
что журнал „Мировое хозяйство и миро­
вая политика" является живым свидете­
лем серьезной  научно-иследовательской 
работы, происходящ ей в Институте миро­
вого хозяйства при Коммакадемии. Можно 
пож елать журналу самого ш ирокого ра­
спространения.

И. Герш ман.

Г. Сраювич
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гидроэлектрическая станция и использо­
вание ее энергии. М атериалы комиссии 
по разработке генерального плана потре­
бителей Д непровской энергии при Пре­
зидиуме ВСНХ СССР. — М. Г остехиздат 
1929.236 стр.-(-1 карта. На правах рукописи.

115а. С С С Р .  Г л а в н о е  У п р а в л е ­
н и е  э л е к т р о т е х н и ч е с к о й  п р о ­
м ы ш л е н н о с т и .  Э лектроснабж ение 
М осковского района на ближ айш ее п яти ­
летие (1923—1927 гг.). По материалам 
„Г лавэлектро".— М. 1922. 16 стр. На п ра­
вах рукописи.

IV. Планирование строительства 
1. В олго-Д онской канал

116. „ В о л г а - Д о н - А з о в с к о е  м о ­
р е ”. В о д н а я  м а г и с т р а л ь .  О гла­
вление проекта 1927 года Волга-Дон- 
А зовское море. — Ростов н/Д . Управл. 
строит, вод. магистрали „Волга Дон-Азов- 
ское море". 1928. 26 стр. (С еверо-К авказ­
ский краевой исполнительны й комитет. 
Строительство водной магистрали „Волга- 
Дон-А зовское море").

117. „ В о л г а - Д о н - А з о в с к о е  м о- 
р е “. В о д н а я  м а г и  ст р а л  ь “. Основ­
ные данны е водной магистрали Волга- 
Дон-А зовское море. И зд.2-ое.— Ростов н/Д. 
Управл. строит, водн, магистрали „Волга- 
Дон-А зовское море“. 1928. 17 стр. (Северо- 
Кавказский И сполнительный комитет. 
С троительство водной магистрали „Волга- 
Д он-А зовское М оре”).

118. К у л ь г а н ,  П. Е, Н аивыгоднейш ие 
типы и размеры  судов с расчетом себе­
стоимостей перевозок по Волго-Донскому 
водному пути. — Ростов н/Д . Управл. 
стрі ит. водн. магистрали „В олга-Дон- 
Азовское море". 1928, V, 186 стр. (М ате­
риалы  к проекту Волго-Донской магист­
рали 1927 года. Под ред. А, С. Аксамит­
ного. Вып. I). (Северо К авказский К рае­
вой исполнительный комитет. С троитель­
ство водной магистрали „Волга-Дон-А зов­
ское море").

119. Р С Ф С Р .  С о в е т  Н а р о д н ы х  
К о м и с с а р о в .  К о м и т е т  п о  с о ­
о р у ж е н и ю  В о л г о - Д о н с к о й  м а ­
г и с т р а л и .  Д оклад  Комитета по со ­
оружению Волго-Донской магистрали при 
Совете Народных Комиссаров РС Ф С Р М. 
1929. 72 стр.

2. Проекты Гипромеза

120. Г о с .  И н с т и т у т  п о  п р о е к т и ­
р о в а н и ю  н о в ы х  м е т а л л о з а в о ­
д о в .  Вагоностроительный завод в Ниж­
нем Тагиле (проект).—Л. Гос. Инст-т по 
проект ир. Новых М еталлозавод. 1929. 
156 стр .+ 9  л. прил.

121. Г о с .  И н с т и т у т  п о  п р о е к т и ­
р о в а н и ю  н о в ы х  М е т а л л о з а в о ­
д о в .  Криворожский металлургический за ­
вод. (проект).— Л. Гос. Инс-т по проекти- 
ров. новых металлозаводов. 1929. 423 (3) 
стр.-)-16 л. прил.

122. Г о с .  и н с т и т у т  п о  п р о е к т и ­
р о в а н и ю  н о в ы х  м е т а л л о з а в о ­
д о в .  Новый завод сельскохозяйственного 
маш иностроения в Ростове н /Д о н у .— 
Л .— Ростов н/Д . Сев.-Кав. Отд. Гипро­
меза в Ростове н/Д . 1927. 139, (2) стр .-Н  л. 
прил. (С С С Р.— ВСНХ. Главное управле­
ние металлической промыш ленности. Го­
сударственный Институт по проектирова­
нию новых металлических заводов. Сев.- 
Кав. Отд. в РостоЕе н/Д ),

123. Г о с .  и н с т и т у т  п о  п р о е к т и ­
р о в а н и ю  н о в ы х  м е т а л л о з а в о ­
д о в .  Тракторный завод имени Ф, Д зер ­
жинского в Сталинграде (проект).— Л. 
Гос. Инст-т по проектированию  новых 
м еталлозаводов. 1928. 172, (4) стр.-(- VI 
листов прилож.

124. Г о с .  и н с т и т у т  п о  п р о е к т и ­
р о в а н и ю  н о в ы х  м е т а л л о з а в о ­
д о в .  М агнитогорский металлургический 
завод (проект).— Л. Гипромез. 1929. 727, 
(3) стр.-)-10 л. прил.

125. М и х а л ь ц е в, Е. В. и М о р щ и -  
х и н ,  И. А. С ебестоимость перевозки 
К узнецкого угля на магнитогорский ме­
таллургический завод.—М. Уралплан. 1929. 
74 стр.

126. У р а л ь с к а я  о б л а с т ь .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  М агнитогорский 
металлургический завод. Техно-экономи- 
ческий очерк. (М атериалы к пятилетнему 
плану хозяйства Урала) —  Свердловск. 
Уралплан. 1928. (4), 96 стр.-|-1 л. т б а л .+ з  
карты.

3. Турксиб

127. Т у р к е с т а н о - С и б и р с к а я  
м а г и с т р а л ь .  1. Рыскулов. „О строи­
тельстве Туркестано-Сибирской ж елезной 
дороги". 2. В. Хронин. „Задачи  Сибири 
в связи с строительством  Туркестано-Си­
бирской м агистрали".— Новосибирск. 1928. 
28 стр.

4. Капитальное строительство

128. Б е л о р е ц к и й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  з а в о д .  П ятилетний план ка­
питального строительства по Б елорец- 
кому металлургическому заводу. На п е­
риод 1928/29—1932/33 оп. г .— Б елорецк.
1928.57 стр. (ВСНХ. Б елорецк. горнозавод­
ский трест. Б елорецк. металлургии, завод).

V. Планирование сельского и лесного 
хозяйства

1 . Годовые планы

129. В я т с к а я  Г у б е р н и я . З е м е л ь ­
н о е  У п р а в л е н и е .  Состояние сел ь­
ского хозяйства Вятской губернии в на-

19*
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чале 1921—22 с.-х. года и план м ероприя­
тий по сельскому хозяйству на 1921—22 
с.-х. год.—В ятка. Губземуправление. 1922. 
80,11 стр.

129а. М и н с к и й  о к р у г .  З е м е л ь ­
н ы й  о т д е л .  Вытворчы плян працы  
М енскага акруговага зям ельн ага  аддзелу 
па сельскай  гаспадарцы  Менскай акругі 
на 1927—1928 г. Минск. Минский Окруж­
ной Зем ельны й Отдел. 1928. 85, (3) стр.

130. О р л о в с к и й  о к р у г .  П л а н о ­
в а я  к о м и с с и я .  Д ирективны е указания 
О рловского О крплана и Окрзу по соста­
влению  районных планов переустройства 
сельского хозяйства на 1928/29 г о д .— 
О рел. Орл. Окрплан. 1928. 18 стр. Б ез 
тит. листа. Описано по обложке.

130а. П е н з е н с к а я  г у б е р н и я .  З е ­
м е л ь н о е  у п р а в л е н и е .  Обзор сель­
ского хозяйства Пензенской губ. и основ­
ные направления его восстановления. 
С оставлен группой специалистов под 
общ ей редакцией Губернского агронома 
Д . С. Магнусова. Часть 1 — П енза. XV, 
254, (I) стр .-|- 62 вкл. л. диагр.

131. П о л т а в с к и й  о к р у г .  З е ­
м е л ь н ы й  о т д е л .  О перативный план 
работ П олтавського окружного земельного 
відділу на 1926—27 р. —П олтава. П олтавск. 
Окр. Зем. Від. 1926. 106, (2) стр.

132. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о м и с ­
с а р и а т  З е м л е д е л и я .  Контрольные 
цифры сельского и лесного хозяйства на 
1928/29 г. М. „Н овая Д еревня". 1928. 273, 
(і) стр.-)-1 табл. (Труды Земплагіа. Под 
общ. ред. А. И. Муралова. Вып. XV). О гла­
ш ению не подлежит. На правах рукописи.

133. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  К о м и с с а р и а т  з е м л е д е л и я .  
План заходів у сельскому господарстві 
на 1926/27 р.— Харків. „Радянський С еля­
нин". 1926.

См. такж е №№> 11, 210.

2. Перспективные планы ,

134. В с е р о с с и й с к о е  с о в е щ а ­
н и е  з е м о р  г а н о в ,  I V.  М о с к в а .  
1929. П овестка дня. №  1.— М. „Новая Д е ­
ревня". 1929.

№  1. Т е з и с ы  д о к л а д а  т. М у ­
р а л о в а ,  А. И.  „ О с н о в н ы е  м о ­
м е н т ы  п о  с о с т а в л е н и ю  п я т и ­
л е т н е г о  п е р с п е к т и в н о г о  п л а ­
н а  р а з в и т и я  с е л ь с к о г о  х о з я й ­
с т в а " .  10 стр. На 1-м выпуске в над- 
заголовке: VI (?) всерос. совещ ание...

№  2. П роект резолю ции по докладу 
т. Квиринга „О поднятии урожайности". 
15 стр.

№  3, Тезисы к докладу тт. Клименко, 
И. Е. и Каминского, Г. Н. „О задачах 
зем органов в области коллективизации и 
кооперирования крестьянского хозяйства". 
11 стр.

№  4. Т езисы  доклада т. Розит, Д . П. 
„Итоги и дальнейш ая работа по зем ле­
устройству на пятилетие 1928/29—
1932/33 гг.“. 24 стр.

№  5. Тезисы доклада т. К озы рева „О 
лесном хозяйстве", 10 стр.

135. Ж у й к о в ,  И.  М.  О б‘е м м е ­
р о п р и я т и й  и к а п и т а л о в л о ж е ­
н и я  в с е л ь с к о е  х о з я й с т в о  С и ­
б и р и  п о  п я т и л е т н е м у  п л а н у .  
1928/1929 — 1932/33 г о д. — Новосибирск. 
1928- 23 стр. (Труды Сиб. Краев. Пла­
новой Комиссии по перспективному пла­
нированию. Вып. II).

136. З а с л а в с к и й  Э.  О.  В л и я ­
н и е  м и н е р а л ь н ы х  у д о б р е н и й  
н а  п о в ы ш е н и е  у р о ж а й н о с т и  
с е л.-х о з .  к у л ь т у р .  М атериалы к 
построению  пятилетнего и генерального 
плана. Вып. VI. —Харьков. Укргосплан.
1928. 118 стр. (Труды Госплана УССР).

137. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о м и с ­
с а р и а т  З е м л е д е л и я .  П л а н о в а я  
к о м и с с и я .  М атериалы по перспектив­
ному плану развития сельского и лесного 
хозяйства 1928/29—1932/33 гг. Часть 10. 
Т орфяное хозяйство.— М. „Новая Д е ­
ревня". 1929. 28 стр. (Труды Земплпна. 
Под общ. ред. А. И. Муралова. Вып. XVII.

137а. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о ­
м и с с а р и а т  З е м л е д е л и я .  Основ­
ные полож ения по разработке плана 
восстановления и развития сельского хо­
зяйства.—М. Ред. Изд. Комитет Н К3.1922. 
16 стр. (Утверждено Коллегией Нар. Ком. 
Зем. 12 июня 1922 г. протокол №  179 
п. 781).

Брош ю ра состоит из следующих р азд е­
лов: I. Общее понятие плана. II. Г ене­
ральны й или общий план восстановления 
и развития сельского хозяйства. Правила 
и порядок его составления. III. Текущий 
или годичный план восстановления и р аз­
вития сельского хозяйства.

См. такж е №  211.

3 . Строительство совхозов и колхозов

138. В с е р о с с и й с к о е  с о в е щ а ­
н и е  д и р е к т о р о в  г о с с е л ь т р е -  
с т о в  и з а в е д у ю щ и х  с о в х о з а м и  
Р С Ф С Р .  М о с к в а .  Тезисы доклада 
тов. В. Ф. Дмитриева на Всероссийском 
совещ ании госселктрестов и заведую щ их 
совхозами РСФ СР. „С остояние трестиро­
ванных совхозов Р С Ф С Р  и перспективы  
их развития".— М. Б. г. 15 стр. Б ез тит. 
листа и обложки.

139. К о л х о з ц е н т р .  С о в е т .  II. 
„ / с е с с и я  1 6 ^ -2 2  д е к а б р я  1928 г.

Резолю ции 11-ой сессии Совета Всероссий­
ского сою за сел.-хоз. коллективов 16 — 
22 декабря 1928 г.—М. Книгосоюз. 1929. 
108 стр.

См. тезисы  II сессии Совета Колхоз-1 
центра по докладу т. П етрова „ГІятилетний 
план разверты вания колхозного сірои- 
тельства РС Ф С Р" —  стр. 27. „О сновные 
показатели  к пятилетнему плану колхоз­
ного строительства" стр. 65.

140 ,141 . Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о ­
м и с с а р и а т  З е м л е д е л и я .  Пути об­
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общ ествления сельского хозяйства.— М. 
„Новая Д еревня". 1928.

Вып. I. А. М. М аркевич. Д оклад об опы ­
те Украинского об‘единения совхозов в 
деле обобщ ествления крестьянских хо­
зяйств. В. П. С елезнев. С одоклад о ра­
боте тракторных колонн в Одесском ок­
руге. 31 стр.

Вып. 2. К вопросу об организации но­
вых совхозов (зерновых фабрик). М ате­
риалы совещ ания специалистов. 50 (1)
стр.

4. Проблема поднятия урожайности
142. К в и р и н г ,  Эр .  И.  В о п р о с ы  

у р о ж а й н о с т и .  — М. „Новая Д еревня". 
1929. 48 стр.

Книга содерж ит доклад на IV совещ а­
нии земорганов о темпе повы ш ения уро­
жайности на ближайш ее пятилетие и 
резолю цию, принятую по докладу.

143. Я к о в л е в ,  Я.  Б о р ь б а  з а  
у р о ж а й .  Д оклад на IV сессии Цен­
трального И сполнительного комитета 
С ою за С С Р (о повышении урожайности 
на 35°/о к концу пятилетия).—М. Л. ГИ З.
1929. 98, (2) стр.

П омещ ена такж е статья  Я ковлева, из 
„П равды "— „ З а  удвоение урожайности в 
десятилетие".

5 . Опытное д ел о

144. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  К о- 
м и с с а р а т  З е м л е д е л и я .  С ельско­
хозяйственное опытное дело Н аркомзема 
Р С Ф С Р в программах и планах на!927/28— 
1931/32 гг. Составил управляющ ий опы т­
ным отделом Н.К.З. С. К. Чаянов при 
участии: А. В. Чаянова, М. П. Устинов- 
ского, С. Н. Тумановского и др.—М. „Но­
вая Д еревня". 1928. 1036, VI, II стр.

6. Мелиорация

144а. Б е л ь к о в ,  И.  Г.  П е р с п е к т и ­
в ы  р а з в и т и я  м е л и о р а ц и и  в 
П р и д н е п р о в ь е .  Предйсл. И. Г. Але­
ксандрова. — М. 1928. 90 с т р .-(-15 вклад, 
лист. (ВСНХ С СС Р. Госуд. Днепровск. 
строительство. М атериалы по проекту 
И. Г. Александрова. Вып. V).

7. Животноводство

145. Ж у й к о в ,  И.  М.  и Н и к и ­
т и н ,  А. В. М ероприятия по расш ирению  
кормовой базы Сибкрая на ближайш ее 
пятилетие. Х арактеристика кормообеспе- 
ченности и план мероприятий по расш и­
рению кормовой базы  скотоводства. По 
материалам доклада Край ЗУ в К рай­
исполкоме. — Новосибирск. 1928. 50 стр. 
(Сибирское краевое земѳльн. управление).

146. Т а т а р с к а я  А С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  К о м и с с а р и а т  З е м л е д е л и я .  
Ж ивотноводство Татреспублики и меро­
приятия по его развитию. (М атериалы к 
докладу Наркомзема на V сессии Тат,

Центр. Исполн. Ком-та VII созыва). П ре- 
дисл. Н. П етрова. — К азань. 1928. 55 стр.

8. Плодоводство

147. Ш и т т ,  П.  Г. „ Э к о н о м и ч е ­
с к и е  о с н о в ы  и п е р с п е к т и в ы  
р а з в и т и я  п л о д о в о д с т в а  в 
С С С Р " .— М. „Новый Агроном". 1928. 
223, (3) стр. (Труды Плодовой опытной 
станции сельскохозяйственной академии 
им. Тимирязева. Вып. I).

VI. Планирование кооперации
148. Р С Ф С Р .  Г о с у д а р с т в е н н а я  

п л а н о в а я  к о м и с с и я .  Инструкци­
онные указания о порядке составления 
ориентировочного плана о кооперации на 
1925/26 г.— М. Госплан РСФ СР. 1925. (1), 
26 стр.

1. Потребительская кооперация

149. Б е л о р у с с к и й  с о ю з к о о п е ­
р а т и в н ы х  о б‘е д и и е н и й. К о н т ­
р о л ь н ы е  ц и ф р ы  п о т р е б к о о п е ­
р а ц и и  Б С С Р  н а  1928/29 г.—Минск. 
Белкоопсою з. 1928. 134, (2) стр.

150. Богородско-Глуховский централь­
ный рабочий кооператив. О б з о р  д е я ­
т е л ь н о с т и  Б о г о р о д с к  о-Г п у х о в -  
с к о г  о ц е н т р а л ь н о г о  р а б о ч е г о  
к о о п е р а т и в а  з а  1 9 2 7 /2 8  х о з .  
г о д  и п е р с п е к т и в ы  р а б о т ы  н а  
1 9 2 8/2 9 г. — Богородск. (Б . г.) 42 стр. 
-(- 2 вклад, листа табл. Б ез  тит. листа. 
Описано по обложке-

151. Л ю б и м о в ,  И.  Е.  Д в а  г о д а  
р а б о т ы  п о т р е б и т е л ь с к о й  к о о ­
п е р а ц и и .  (1925/26 и 1926/27 гг.),— М. 
Ц ентросою з 1929. 127 стр.

Докладчик касается такж е вопроса п ла­
нирования потребительской кооперации.

152. С е в е р  о-К а в к а з с к и й  к р а е ­
в о й  с о ю з  п о т р е б и т е л ь с к и х  о б ­
щ е с т в .  Р о с т о в  н а  Д о н у .  К о н т ­
р о л ь н ы е  ц и ф р ы  п о  С е в к а в к р а й -  
с о ю з у  и с е л ь с к о й  с е т и  п о т р е б -  
о б щ е с т в  н а  1 9 2 8 / 2 9  г. — Р о­
стов н /Д . Севкавкрайсою з. 1928. 19 стр. 
(М атериалы о потребительской коопера­
ции С евкавказ. края. Вып. 15). К 11 со ­
бранию  у п о л н о м о ч е н н ы х  К р а й с о ю з а  
(7 июля 1928 г.).

2. Промысловая кооперация

153. В с е р о с с и й с к и й  к о о п е р а ­
т и в н о - п р о м ы с л о в ы й  с о ю з  р ы б а ­
к о в  (В с е к о п р о м р ы б а к с о ю з ) .  О т ­
ч е т  В с е к о п р о м р ы б а к с о ю з а  в а  
1 9 2 7  г. и 1 п о л о в и н у  1 9 2 8  г.— 
М. Всекопромрыбаксою з. 1928. 90 стр.

Из содерж ания: П оказатели пятилетнего 
плана развития рыбацкой кооперации 
(1928—1932 гг.)—79—84 стр. Контрольные 
цифры  рыбацкой кооперации на 1929 г.— 
85—89 стр.
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154. Ю д и н, И. С. К а к  в е с т и  
п л а н о в у ю  р а б о т у  в о х о т к о о п е -  
р а ц и и .  2 испр. и дополн. изд.— М. Все- 
кохотсоюз. 1929. 40 стр.

3. Сельскохозяйственная кооперация.

155. В с е у к р а и н с к и й  с о ю з  с е л ь ­
с к о х о з я й с т в е н н ы х  к о л л е к т и ­
в о в .  „ У к р к о л г о с  п “. П о р а д и  д о  
с к л а д а н н я  в ы р о б н и ч о г о  п л а н у  
с.-г. к о л л е к т и в у .  Д одаток до з р а з -  
к о в о і  форм виробничого плану для  с.-г. 
комун та новних артілей. Форма А,—(Хар- 
ків). „К нигоспілка". (1927 г.). 36 стр.
с 156. В с е у к р а и н с к и й  с о ю з  с е л ь -  
в к о х о з я й с т в е н н ы х  к о л л е к т и ­
в а  „ У к р к о л г о с  п“. П о р а д и  д л я  
с к л а д а н и я  п л а н а  с.-г. к о л л е к ­
т и в у .  Д одаток д о  з р а з к о в о і  форми 
виробничого п лан а для  товариств с и л ь ­
ного обрабітку землі й нормальних арті- 
лей. Форма Б .— (Х арків). „К нигоспілка“. 
(1927 г.). 32 стр.

157. Р я з а н с к а я  г у б е р н и я .  П л а ­
н о в а я  к о м и с с и я .  М а т е р и а л ы  к 
п л а н у  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о г о  
к о о п е р и р о в а н и я .  Н изовая сеть, 
сельскохозяйственной кооперации в Р я ­
занской губернии в 1927/28 г.— Р я зан ь .
1929. 101, (1) стр.

158. С а и о с ю к ,  Ф.  О.  К р а т к о е  
р у к о в о д с т в о  п о  с о с т а в л е н и ю  
п р о и з в о д с т в е н н ы х  п л а н о в  к о м ­
м у н  и а р т е л е й .  Составлено Ф. О. Са- 
мосюком.— М. К нигосою з. (Б. г.). 40 стр. 
(Всерос. сою з сел.-хоз. коллективов „Кол- 
хозцентр").

159. С е м е н о в о д с о ю з .  М а т е р и ­
а л ы  с о б р а н и я  у ч р е д и т е л  е й  В с е ­
р о с с и й с к о г о  С е м е н о в о д ч е с к о ­
г о  С о ю з а  С е л ь с к о х о з я й с т в е н ­
н о й  К о о п е р а ц и и  „ С е м е н о в о д -  
с о ю з “. 20 —23 ф евраля 1928 г.— М. 
1928.' 92 стр. (Всероссийский С еменовод­
ческий Сою з С ельскохозяйственной Коо­
перации „Семеноводсою з").

См. доклад И. К. С аф онова о плане 
работ Семеноводсою за на 1927/28 г.

160. С е м е н о в о д с о ю з .  М а т е р и ­
а л ы  1 с е с с и и  С о в е т а  „ С е м е н о ­
в о д с о ю з а " .  28—30 мая 1928 г. М. 
Книгосоюз. 1928. 48 стр. (Всероссийский 
Семеноводческий Союз С ельскохозяй­
ственной Кооперации „Семеноводсою з").

См. доклад И. К. С афонова „О конт­
рольных цифрах оперативного плана С е­
меноводсоюза на 1928/29 г.".

161. Ц е н т р а л ь н ы й  я и ч н о - п т и ч -  
н ы й  с о ю з  С е л ь с к о х о з я й с т в е н ­
н о й  к о о п е р а ц и и .  К р а т к и й  о б ­
з о р  д е я т е л ь н о с т и  П т и ц е в о д -  
с о ю з а  з а  1 9 2 6 —2 8 гг .  и п е р с п е -  
т и в ы  р а з в и т и я  п т и ц е в о д ч е ­
с к о й  о т р а с л и  с е л ь с к о г о  х о з я й ­
с т в а . — М. Ж ури. „П тицеводство". 1929. 
130 стр. (Центр, яично-птичный сою з сел.-

хоз. кооп-ции „П тицеводсою з"). На обл. 
загл.: „П тицеводсою з за три года д еятел ь­
ности 1926—1927—1928 гг.".

162. Я к о в л е в ,  А. Н а  п у т я х  п р о ­
и з в о д с т в е н н о г о  к о о п е р и р о в а -  
н и я (основы  пятилетнего п лан а разв и ­
тия с.-х. кооперации). 2 изд., исправл. 
и дополн.— М. Книгосоюз. 1929. 48 стр.

См. такж е №Ма 204—206.

VII. Планирование транспорта
163. В о л ж с к о е  г о с у д а р с т в е н ­

н о е  р е ч н о е  п а р о х о д с т в о .  П р а ­
в л е н и е .  К о н т р о л ь н ы е  ц и ф р ы  
п е р с п е к т и в н о г о  п я т и л е т н е г о  
п л а н а  В о л ж с к о г о  г о с у д а р с т -  
в е н н о г о  р е ч н о г о  п а р о х о д с т в а  
н а  1 9 2 8 /1  9 3 2  г .— Нижний-Новгород.
1928. II, (1), 290 стр.

164. Г л а в а ц к и й, А. А. и Б у р у н -  
д у к о в с к и й ,  Л.  И.  П р о б л е м а  ж е ­
л е з н о д о р о ж н ы х  в ы х о д о в  и з  
Д о н б а с с а .  М атериалы к построению 
пятилетнего и генерального  планов. 
Вып. X Харьков. Укргосплан. 1929. 84 стр. 
(Труды Госплана УССР).

165. Л е н и н г р а д с к и й  т о р г о в ы й  
п о р т .  П е р с п е к т и в н ы й  п л а н  р а з ­
в и т и я  п о р т а  н а  1 9 2 8 - — 1 9 4 0  г г.— 
Л. 1927 г. (6), VII, 182 с т р .-(-23 л. прилож. 
Не подлежит оглаш ению .

166. П о л  у я н, Д . В о д н ы й  т р а н ­
с п о р т  и е г о  п е р с п е к т и в ы .  Д о­
клад на III пленуме ЦК Водников. П ри­
лож ения; 1. Резолю ция ЦК Водников
II. Д иаграм мы .—-М. Т ранспечать НКПС.
1927. 52 стр.

167. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­
р и а т  п у т е й  с о о б щ е н и я .  П л а н о ­
в а я  к о м и с с и я  п о  т р а н с п о р т у .  
П е р с п е к т и в н ы й  п л а н  м о р с к о ­
г о  т р а н с п о р т а  ( С о в т о р г ф л о т  и 
К а с п а р )  н а  п я т и л е т и е  1 9 2 7 — 
1 9 3 1  г г .  — М. Транспечать НКПС. 
(Б. г.) 95 стр. Не подлежит оглаш ению .

168. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­
р и а т  п у т е й  с о о б щ е н и я .  Ц е н т ­
р а л ь н о е  п л а н о в о е  у п р а в л е н и е .  
П я т и л е т н и й  п е р с п е к т и в н ы й  
п л а н  м е с т н о г о  т р а н с п о р т а  ( на  
1 9 2 8 /2  9 — 1 9 3 2 /3  3 г г.) — Б. м. и г. 
113 с т р .+  прилож. На правах рукописи. 
(Н апечатано на машинке и стеклограф и­
ровано).

169. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­
р и а т  п у т е й  с о о б щ е н и я .  Ц е н т ­
р а л ь н о е  п л а н о в о е  у п р а в л е ­
н и е .  П я т и  л е т н и й  п е р с п е к т и в ­
н ы й  п л а н  м о р с к о г о  т р а н с п о р ­
т а  ( н а  1 9 2 8 /2 9  — 1 9 3 2 /3 3  г г.).— Б. 
м. и г. 143 стр. 1 табл. -)- 3 стр. прилож. 
На правах рукописи. (Н апечатано на м а­
шинке и стеклограф ировано).

См. такж е № №  94, 116—119, 120,
125, 127.
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VIII. Планирование народной связи
170. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­

р и а т  п о ч т  и т е л е г р а ф о в .  К о н т ­
р о л ь н ы е  ц и ф р ы  х о з я й с т в а  с в я ­
з и  н а  1 9 2 8 /2 9  б. г. — М. НКПТ. 1928 г. 
96 стр.

171. С С С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с с а ­
р и а т  п о ч т  и т е л е г р а ф о в .  К о н т ­
р о л ь н ы е  ц и ф р ы  п е р с п е к т и в ­
н о г о  п л а н а  х о з я й с т в а  с в я з и  
н а  1 9 2 8/2 9 — 1 9 3 2/3 3 г г .  Редакти­
ровал К. В. Трофимов.— М. НКПТ. 1928. 
XII, 211 стр. с д и а г р .+  5 стр. „Д ля заме- 
ток". В ц ереп л етеп ап к е .

IX. Планирование торговли

1. Внутренняя торговля

172. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  О б‘я с н и т е л ь -  
н а я  и м е т о д о л о г и ч е с к а я  з а ­
п и с к и  к р а й о н и р о в а н и ю  м е т а л л о ­
с б ы т а  и п л а н и р о в а н и ю  п е р е ­
в о з о к  с и н д и ц и р о в а н н о й  п р о ­
д у к ц и и .  1926/27 г. Приложение к райони­
рованию металлосбы та ВМС. 1926/27 г.— 
Б. м. и г., 16 стр. (Н апечатано на машинке 
и стеклографировано).

173. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  Л и с т м е т .  19 2 6 /2 7 — 1 9 2 7 /2 8  гг. 
Б . м- и г. (2), 250,161, 2 стр. (Н апечатано на 
машинке и стеклографировано).

174. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  М а с м е т. 1 9 2 6 /2 7 —1927 /28  г г .— 
Б. м и г .  (2), 90, 71 стр. (Н апечатано на 
маш инке и стеклограф ировано).

175. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  М е т  и з .  1 9 2 6 /2 7 —1 9 2 7 / 2 8  гг.— 
Б. м. и г. (2), 225, 167 стр. (Н апечатано 
на маш инке и стеклографировано).

176. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  С о р т м е т .  1 9 2  6/2 7 — 1 9 27 /28  гг. 
Б. м. и г. (2), 495, 336, 2 стр. (Н апеч ата­
но на машинке и стеклограф ировано).

177- В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  Р а й о н и р о в а ­
н и е  м е т а л л о с б ы т а .  Д и р е к т о ­
р а т  Т р у б  м е т .  1 9 2 6 /2 7 — 1 9 2 7 /2 8  г г .— 
Б . м. и г. Разд . паг. (Н апечатано на м а­
шинке и стеклограф ировано).

178. В с е с о ю з н ы й  м е т а л л у р г и ­
ч е с к и й  с и н д и к а т .  С б ы т  м е т а л ­
л о в  и е г о  о р г а н и з а ц и я  в 1 9 2 6 /2 7 г . 
В сесою зный металлургический Синди­
кат (ВМС), Всесоюзный М аш инотехниче­
ский Синдикат (ВМТС), Акц. О-во „Ме- 

аллосклад". (Под общ. ред. А. В. Озер-

ского и Г. А. С пектора).— М. М еталлокон- 
венция. 1928 г. 340 стр. (Н апечатано на 
машинке и стеклографировано).

179. К у л ь в а и о в с к и й. Л. Б. и 
Б е р к а  ш,  В.  С.  Э л е в а т о р н о е  х о ­
з я й с т в о  и е г о  п е р с п е к т и в ы .  
М атериалы к построению  пятилетнего и 
генерального плана. Вып. I. Харьков. 
Укргосплан. 1928. 142, (2) стр. (Труды 
Госплана УССР).

1 8 0 . Н и к о л и н ,  А. О в н у т р е н н е й  
т о р г о в л е .  — М.-Л. ГИ З. 1928 г. 238, 
(2) стр.

П опулярная книга, рассчитанная для 
руководителей ш кол политграмоты, само­
образования и т. п. Книга содержит не­
большую главу „Товарооборот в пятилет­
ием плане" стр. 234—239.

1 8 1 . Н у р и н о в ,  А. и К а н е н г и -  
с е р ,  М.  О р г а н  и з а ц  и я х л е б о з а ­
г о т о в о к  н а  У к р а и н е .  (Итоги 
1927/28 г. и перспективы  1928/29 г.). Ма­
териалы для парт, и профактива и низо­
вых хлебозаготовительных работников.— 
(Харьков). „П ролетарий*. 1929 г. 48 стр.

182. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  к о м и с с а р и а т  т о р г о в л и .  
Д о в і д н и к  п о  о р г а н і з а ц і і  х л і -  
б о з а г о т о в ч о і  к а м п а  н і і  н а  У к- 
р а і н і  в 1 9 2  8/2 9 р о ц і. — Харьков. 
Наркомторг УССР. 1928/29 г. 100, (2) стр.

183. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  к о м и с с а р и а т  т о р г о в л и .  
П р а к т и к а  р е г у л и р о в а н и я  ч а ­
с т н о й  т о р г о в л и  н а  р ы н к е  п р о ­
м ы ш л е н н ы х  т о в а р о в.— Харьков- 
1928, 72 стр.

184. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  к о м и с с а р и а т  т о р г о в л и .  
Р у к о в о д с т в о  п о  о р г а н и з а ц и и  
з а г о т о в о к  и с б ы т а  с е л ь с к о х о ­
з я й с т в е н н о г о  с ы р ь я  и п р о д у ­
к т о в .  С оставлено под ред. И. А. Виль- 
нита. Пред. А. Нуринова.— Харьков. (Нар­
комторг УССР). 1928. (8), 608 стр.

185. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  к о м и с с а р и а т  т о р г о в л и .  
Я и ч н ы й  р ы н о к  и е г о  р е г у л и ­
р о в а н и е .  Составлено отд. регулирова­
ния сел.-хоз. сы рья и продуктов. Под 
ред. и предисл. А. И. П лы га.— Харьков. 
(Наркомторг). 1928. 116,2 стр. (Б -ка  по 
вопросам рынков сел.-хоз. сы рья и про­
дуктов. Вып. 1).

186. Ч е р н о в ,  М.  А. Х л е б н ы й  р ы ­
н о к  и е г о  р е г у л и р о в а н и е .  Курс 
лекций, читанных на хлебных курсах 
при Н аркомторге УССР.— Х арьков. „Про­
летарий". 1928. 144 стр.

См. такж е №  8.

2. Внешняя торговля
187. В н е ш н я я  т о р г о в л я  С о ю з а  

ССР  з а  X л е т .  Сборник материалов под 
ред. Д . И. К утузова.— М. Наркомторг 
С СС Р и РС Ф С Р. 1928. 348 стр.

См. гл. „П лановое начало во внеш ней 
торговле". Сгр. 156.
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188. Э н ц и к л о п е д и я  с о в е т с к о г о  
и м п о р т а .  В 12 томах. Под ред. Ю. В. 
Гольдш тейна, А. Н. Д олгова, Ш. М. Двой- 
лацкого и др. М. Наркомторг ССС Р и 
РСФ СР. 1929. Т. I. Общие проблемы им­
порта. 1929. XXXII. 216, 60 стр.

См. гл. П е р с п е к т и в ы  и м п о р т а  
С С С Р  ( на  п я т и л е т и е  1927/28 — 
1931 /32 гг.) в с в я з и  с р а з в и т и е м  
е г о  н а р о д н о г о  х о з я й с т в а .

См. такж е №  8.

X. Планирование труда
189. Б  о р ц, В. и У м б л и я, В. Р а б о ­

ч а я  с и л а  н а  ж е л е з н о д о р о ж н о м  
т р а н с п о р т  е.— М. Транспечать НКПС.
1929. 160, (1) стр.

См. гл. IV. „П ланирование труда". 
В этой главе разбираю тся следующие 
вопросы: методология,контрольны е цифры 
на 1928/29 г., ориентировочное построение 
на пятилетие 1928/29—1932/33 гг. и вопрос 
о семичасовом рабочем дне.

190. Д е м ь я н е н к о ,  А. А. П о д г о ­
т о в к а  к а д р о в  р а б о ч и х  н а  п я т и ­
л е т и е  в к а м е н н о у г о л ь н о й  п р о ­
м ы ш л е н н о с т и  Д о н б а с с а .  С пре- 
дисл. Г. И. Ломова.-—Харьков. Д онуголь.
1928. 64 стр.

191. С С С Р .  Н а р о д н ы й  К о м и с с а ­
р и а т  т р у д а .  П л а н о в о е  б ю р о .  
К о н т р о л ь н ы е  ц и ф р ы  по  т р у д у  на 
1928/29 г.—М. Вопросы Труда. 1929.84 стр.

192. Т о л с т о п я т о е ,  И.  А. П е р с п е ­
к т и в ы  т р у д а  в с в е т е  р а з в и т и я  
н а р о д н о г о  х о з я й с т в а  С С С  Р .— 
М. Вопросы Труда. 1929. 66, (1) стр.

В основу брошюры полож ены доклады  
о контрольных цифрах по труду, прочи­
танны е наваседаниях Президиума ВЦСПС, 
Госплана и на совещ ании тарифны х ра­
ботников органов НКТ. 1 XI. 28. „П ер­
спективы  труда" касаю тся 1928/29 г. и 
пятилетия 1928/29—1932/33 гг.

193. У к р а и н с к а я  С С Р .  Н а р о д ­
н ы й  К о м и с с а р и а т  т р у д а .  В п р о ­
ц е с с е  и н д у с т р и а л и з а ц и и .  (К IV 
Всеукраинскому С‘езду Профсоюзов). 
Составлено Коллегией НКТ УССР. Под 
ред. К. М. Гулого. — (Харьков) ГКТ УССР. 
128 стр.

В первой главе настоящ его отчета ха­
рактеризуется значение НКТ при плани­
ровании народного хозяйства и в частно­
сти при составлении пятилетнего плана.

194. Ш а т а н ,  Е.  О.  П р о б л е м а  б е з ­
р а б о т и ц ы  н а  У к р а и н е .  М атериалы 
к построению пятилетнего и генераль­
ного планов .Вып. IX.— Харьков. Госплан 
УССР. (Труды Госплана УССР). 1929 
144 стр.

XI. Планирование народного образования 
и социально-культурного строительства

195. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с ­
с а р и а т  п р о с в е щ е н и я .  Г л а в с о ц -  
в о с  В о п р о с ы  в с е о б щ е г о  о б у ч е ­

н и я . — М. - Л.  ГИ З. Вып. IV (седьмой)- 
Под ред. И. С. Э пш тейна и П. Н. Г ри­
горьева 1029 (203 (2) стр.

196. Р С Ф С Р .  Н а р о д н ы й  к о м и с ­
с а р и а т  п р о с в е щ е н и я .  О р г а н и ­
з а ц и о н н о - п л а н о в о е  у п р а в л е ­
н и е .  П л а н о в ы й  о т д е л .  В о п р о с ы  
м е т о д о л о г и и  п л а н и р о в а н и я  
п р о с в е т и т е л ь н о й  р а б о т ы . Вып. 11- 
Под ред. и с предисл. В. Н. К асаткина.— 
М. Наркомпрос. Р С Ф С Р —ГИЗ. 1928. 192, 
(1) стр.-) -1 вкл. лист схем.

197. С к р ы п н и к ,  Н.  А. С о с т о я н и е  
и п е р с п е к т и в ы  п р о в е д е н и я  
в с е о б щ е г о  н а ч а л ь н о г о  о б у ч е ­
н и я  в У С С Р .  П еревод с у к р .— (Х арь­
ков). ГИ З. Украины. 1928 36 стр.

198. С к р ы п н и к ,  Н.  С т а н  т а  п е р -  
с п е к т и в и  з а г а л ь н о г о  п о ч а т к о -  
в о г о  н а в ч а н и я в  У С С  Р.—(Харьков). 
Д ерж . вид-во Украіни. 1928, 32 стр.

199. Ш о х е р ,  М.  С.  П о д г о т о в к а  
к а д р о в  п р о м ы ш л е н н о с т и  („ И н ­
т е г р а л ь н а я  с и с т е м  а“) с предисл. 
И. А. К раваля. — М. Гостехиздат. 1929, 
46 стр .(И нж енерно-П ромы ш ленная Биб­
лиотека. Б. Серия 5. №  XIII—12).

„И нтегральная система" тов. Ш охера 
имеет в виду новую педагогическую  си­
стему, ставящую  целью  на основании 
органической повседневной связи ВТУЗ'а 
с производством, на основе систематиче­
ского сочетания теории с практикой, 
разреш ить вопрос о подготовке инж ене­
ров в кратчайш ий срок (не более 4 лет), 
при рациональном использовании учебно­
производственного времени, предусматри­
вая начало специализации с первого 
года". (И з предисл. И А. К раваля).

XII. Планирование финансов
200. К а р м а н н а я  к н и ж к а  ф и н ­

р а б о т н и к а  н а  1929 г. Год издания 
третий.—Л. Гос. Фин. Изд. СССР. Ле- 
нингр. Обл. Отд. 1929, 400 стр.

См. главу „Финорганы и пятилетний 
план", стр. 336—341.

201. Ш м и д т ,  А. К. ,  Б о г о р а д ,  Д.  И.,  
П о л я к о в ,  П.  Г., Ш а ф и р ,  М. И. Е д и ­
н ы й  ф и н а н с о в ы й  п л а н .  (М етодо­
логия и схема построения). М атериалы к 
построению пятилетнего и генерального 
планов. Вып. IV.—Харьков. Укргосплан. 
1928,40, (2) стр, (Труды Госплана УССР).

I .  Планирование бю д ж ета
202. В с е с о ю з н а я  к о м м у н и с т и ­

ч е с к а я  п а р т и я .  Е л е ц к и й  О к р у ж ­
н о й  К о м и т е т .  П л е н у м .  1928. 
К о н т р о л ь н ы е  ц и ф р ы  б ю д ж е т а  
н а  1928/29 г. (и др. м атер и ал ы ).— 
(Б. м. 1928). 24 стр. Б ез  тит. листа и 
обложки.

203. М а л а х о в с к и й ,  Е, Я.  К о н ­
т р о л ь н ы е  ц и ф р ы  б ю д ж е т а  Ц Ч О  
н а  1928/29 г . — Воронеж. 1928. 20 стр. 
(О ттиск статьи, напечатанной в №  1 журн. 
„Хозяйство Ц Ч О “).
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2. Планирование кредита

204. Н и к о л а е в с к и й  с е л ь с к о х о ­
з я й с т в е н н ы й  б а н к .  Р і ч н и  й в і д- 
ч и т  М и к о л а і в с ь к о г о  с е л ь б а н к у  
з а  1926/27 р і к. 3 додатком фінансово- 
кредитового плану на 1927/28 рік. (1 рік 
работа). — Николаев. С ельбанк. 1928. 
44 стр. (Миколаів. акційне т-во с./г. кре­
диту Миколаів сельбанк).

205. П о л т а в с к о е  т о в а р и щ е с т в о  
с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о г о  к р е ­
д и т а  „ с е л ь б а н  к".  3  в і т П о л т а в- 
с ь к о г о  с е л ь б а н к у  з а  1926/27 о п е- 
р а ц і й н и й  р і к  т а  п е р с п е к т и в -  
н и й п л а н  р а б о т и  н а  1927/28 р і к.— 
П олтава. Сельбанк. 1928. 68, (2) стр.

206. С и б и р с к и й  к р а е в о й  с о ю з  
с о ю з о в  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о й  
к о о п е р а ц и и .  Н о в о с и б и р с к . ,  К а к  
с о с т а в и т ь  г о д о в о й  о п е р а т и в н о ­
ф и н а н с о в ы й  п л а н  в с е л ь с к о ­
х о з я й с т в е н н о м  к р е д и т н о м  т о ­
в а р и щ е с т в е .  Краткие методические 
и инструктивные указания для правл. и 
счетоводов с.-х. кредитных т-в. — Ново­
сибирск. Сиб. Союз С ою зов с.-х. коопера­
ции. 1928. 36 стр.

20 6 а. Ф р и д м а н ,  С.  Л.  П р о б л е м а  
с б е р е ж е н и й .  — М. - Л. „Московский 
Рабочий". 1928 г., 156 (1) стр.

См. гл. V — П ерспективы  накопления 
сбереж ений,— в которой говорится о мо­
билизации сбереж ений и пятилетием 
плане народного хозяйства.

XIII. Планирование местного хозяйства
207. Б а к и н с к и й  с о в е т .  П л а н о ­

в а я  к о м и с с и я .  Хозяйственное и со­
циально-культурное строительство Б аки н ­
ского Совета в 1928/29—1932/33 гг. П ер­
вый вариант пятилетнего плана. — Баку. 
Баксовет 1929, (2), XIV, 311, (2) стр.

208. У м а н с к и й  г о р о д с к о й  с о ­
в е т .  П е р с п е к т и в ы  р о з в и т к у  
м і с ь к о г о г о с п о д а р с т в а  м. У м а н і  
н а  п ’ я т и р і ч ч я  (1926/27—1930/31).— 
(Умань). Уманська м іськрада. 1928. 20 стр.

XIV. Планирование снабжения
209. Г о р е ц к и й ,  К. С и с т е м а  

с н а б ж е н и я  Р К К А  в м и р н о е  в р е ­
м я . — М .-Л . ГИ З. Отд. Воен. Лит-ры.
1929. 195 стр.

Автор разбирает вопрос о методологии 
планирования дела снабж ения РККА.

210. . . С е л ь х о з с н а б ж е н и  е “, А к ц. 
О б щ .  М о с к в а .  О с е  л. -  х о з .  м а ш и -  
н о с н а б ж е н и и  н а  1928/29 г. (Важ ­
нейш ие правительственны е распоряж е­
н и я ) .— М. 1928. 32 стр.

XV. Планирование научной работы.
211. В с е с о ю з н ы й  и н с т и т у т  п р и ­

к л а д н о й  б о т а н и к и  и н о в ы х  к у л ь - 
т ур. Л е н и н г р а д .  П е р с п е к т и в ­

н ы й  п л а н  р а б о т  В с е с о ю з н о г о  
и н с т и т у т а  п р и к л а д н о й  б о т а ­
н и к и  и н о в ы х  к у л ь т у р  н а  п я т и ­
л е т и е  1927/28 — 1931/32 гг. — Л. (Все 
сою зный институт прикладной ботаники 
и новых культур). 1928. 215 стр. Перед 
загл . „Проект".

212. 3  е л е н и н, Д . К. П е р с п е к т и в ­
н ы й  п л а н  р а б о т  п о  и з у ч е н и ю  
г е н е т и к и  к у л ь т у р ы .  — Л. 1928. 
257 — 266 стр. (К раеведение. Периодич. 
орган Центр. Бю ро Краеведения. 
№ 5 , 1928 г.). О тдельный оттиск из журн. 
„К раеведение" №  5. 1928 г. Б е з  тит. ли ­
ста и обложки.

213. И н с т и т у т  п р о м ы ш л е н н ы х  
и з ы с к а н и й .  А р х а н г е л ь с к .  Ч е ­
т ы р е  г о д а  р а б о т ы  И н с т и т у т а  
и е г о д а л ь н е й ш и е  п е р с п е к т и в ы -  
О тчет за  1924 2 5 — 1927 /28 ,гг. и план 
работ на 1928/29 — 1932/33 гг. — Архан­
гельск . 1928. 66 стр. (М атериалы Инст-та 
промышл. изысканий при Архангельск. 
Губ. Ком-те. Вып. VI. О черк составлен
С. Ф. И евлевым).

214. СССР. Н а р о д н ы й  К о м и с с а ­
р и а т  П у т е й  С о о б щ е н и я .  Н а у ч ­
н о - т е х н и ч е с к и й  к о м и т е т .  О р и е н ­
т и р о в о ч н а я  п р о и з в о д с т в е н н а я  
п р о г р а м м а  н а  1928/29 б. г. — 
М. 1928. 37 стр. Б ез  тит. листа. Опи­
сано по обложке. (Н апечатано на пишу­
щей маш инке и стеклограф ировано).

215. СССР. Н а р о д н ы й  К о м и с с а ­
р и а т  П у т е й  С о о б щ е н и я .  Н а у ч ­
н о - т е х н и ч е с к и й  к о м и т е т .  П р о ­
и з в о д с т в е н н а я  п р о г р а м м а  НТК 
н а  1928/29 г о д .  О добрена Советом НТК 
в заседании от 8/ХІІ — 28 г. по журналу 
№  65.—Б. м. и г. (1), 65 стр. (Н апечатано 
на маш инке и стеклограф ировано).

XVI. Баланс народного хозяйства
216. М ы ш к и с, В. С. Б а л а н с  н а ­

р о д н о г о  х о з я й с т в а  У к р а и н ы  з а  
1925/26 г . — Харьков. ЦСУ. 1928. X. 64 стр. 
с диагр. (Ц ентральное С татистическое 
Управление УССР. М атериалы по балансу 
народного хозяйства  Украины. Вып. II).

XVII. Библиография
217. Д  е б о р и н, Г., С р а г о в и ч ,  Г. ,  

Ч е р н и н, М.  Т е о р и я  и п р а к т и к а  
п л а н и р о в а н и я  н а р о д н о г о  х о ­
з я й с т в а  СССР. 1917—1927 и п е р в о е  
п о л у г о д и е  1928 г. Б и б л и о г р а -  
ф  и я. Под ред. и с предисл. А. С. Мен­
д ел ь со н а .— М. - Л. Г И З. 1929. 244 стр. 
(Институт Народного Хозяйства имени 
Г. В. П леханова. Экономический Ф акуль­
тет. Кабинет П ланирования).

218. РС Ф С Р. Г о с у д а р с т в е н н а я  
П л а н о в а я  К о м и с с и я .  П е р с п е к ­
т и в н ы й  п л а н  н а р о д н о г о  х о з я й ­
с т в а  и к у л ь т у р н о г о  с т р о и т е л ь -



с т в а СССР. Б и б л и о г р а ф и ч е с к и й  
у к а з а т е л ь .  — М. Ред. Изд. Отд. Гос­
плана РСФ СР. 1928. 56 стр.

Районный указатель
(А лфавитны й)

1. РСФСР.
РС Ф С Р в ц е л о м .

132, 134, 137, 137а, 138, 139, 140, 141, 
144а, 148, 153, 159, 160, 161, 195, 196.

Р С Ф С Р  м е с т н ы е .
А рхангельск 31, 213.
Б рянск 32.
В ладивосток 33, 87.
Вологда 34, 49.
Вятско-Ветлужский Край 56, 129а. 
Д агестан  51.
Д альневосточны й край 36.
Крым 57.
Кубань 37.
Л енинград 90, 165.
М осква 115, 150.
Орел 130.
П енза 37а, 130а.
Р язань 157.
С ам ара 38.
Северный К авказ 116, 117, 118, 119, 

22, 152.
Сибирский К рай 59, 60, 61, 78, 89, 135, 

145, 206.
Средне-В олжская обл. 39.
С талинград 123.
Сы зрань 62.
Т атарская республика 35, 52, 146.
Тверь 63.

Урал 95, 98, 99, 100, 120, 124, 125, 126. 
ЦПО 113, 114.
ЦЧО 43, 203.
Чуваш ская республика 21.

II. УССР.

УССР в ц е л о м .
16, 24, 40, 66, 67—73, 83, 84, 111, 115 

121, 133, 136, 144, 155, 156, 179, 181—186, 
193, 194, 197, 198, 201, 216.

УССР м е с т н ы е .
Д онбасс 109, 164, 190.
Киев 53.
Николаев 204,
П олтава 131, 205.
Умань 41, 42, 55, 208.
Харьков 104.
Чернигов 75, 76.

III. БССР.

Б С С Р  в ц е л о м .

7, 18, 44, 45. 46, 47, 48, 50, 86, 96, ПО 
149.

Б С С Р  м е с т н ы е .

Минск 129.
М огилев 58.

IV. ЗСФСР.

А зербайдж анская ССР 81, 85, 103.
Баку 207.
Грузия 108.

V. ТуркССР.
64, 65.

С т а т и с т и к а


